


Initium áDomino. 


Viendo dado a V. Señoría Don Dionyíio 
los papeles que eícriui en la primera in- 
ftancia defte pleyto, pudiera contentar¬ 
me, con aduertir,lo que de nueuo fe of- 
frecia. Pero por la confequencia de 
los artículos que en el fe tratan, y por 
efcufar algunas cofas, que la difputa mo- 
flro fe deué de efcufar, añadiendo lo que 
de nueuo fe offrece, acorde de hazer efte papel, de todo apercibié 
do a V.Señoria, que podra efcufar el caníancio de ver aquellos. 

Tiene pues el pleyto dos artículos principales. El Vno, fi Don 
Dionyfio fe incluye legítimamente en el dominio de Efcriche. El 
otro,li la excepción de la tranca y vendicion de Corte que le opo 
ne Teruel,lo excluye. 



Articulo primero. 


L A inclufion de Don Diony 
fío refuita claro de tres re- 
uifícos. El primero,que,no folo 
eduxo, yprouo treyntaf anos 
1 de poíTefíion de Efcriche en fus 
afcendientes(que baftarapara le 
gitima yforal prefcripcion)mas, 
de ciento. En cfta forma. Que 
aura cien años que el Canónigo 
García Martínez de Marzilla 
fue feñor, y pofíeyo a Efcriche 
ormas de treynta continuos, 
afta que a doze de Iulio, de 
1520. hizo donación de Eícri- 
che a García Martínez de Mar¬ 
zilla , llamado antes Sancho de 
Heredia, artic.2. petitionis cora 
Iudice a quo,fol.5 7. y cócluycn 
lo2^.teftigos,fol.6.7.y 8. del Su 
mario del proceíTo de la Audié- 
cia. Garzia Martínez de Marzi¬ 
lla,© Sancho de Heredia donata 
rio, pofleyo por nucuc años ha¬ 


da fu muerte, in 5.arrie, peritio* 
fol.proceífus 6 6. deponenlo 14. 
teftigos, referidos en el miímo 
Sumario,fol.8.y 9. Por fu codi - 
cillo dexo heredera a Yiabel de 
Vera fu muger, articulo 7. peti- 
tio. y como tal dono a Efcriche 
a Martin MoJon , articulo 9. 
prueualo por el codicillo de 
García Martínez de Marzi¬ 
lla, y por la donación de Yfa- 
bel de Vera fu muger. Mar¬ 
tin Molon pofíeyo por feys años 
hafta que vendió a Efcriche a 
Gafpar Sánchez Muñoz, abuelo 
de Don Dionyfío,arrie. 1 o. peti- 
tio.fol.75. prueualo por onze te- 
fíig°s,y con el inftrumento déla 
veta. Defde la qual hafta fu mu¬ 
erte pofleyo GafparSanchezMu 
noz, artic. 12.peritio. fol.79. pro 
uado con 3 9.teft. referidos enel 

Sumario fol. 10. y 11. Conefto 
A queda 
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queda aueriguado lo primero, 
de que Don Dionyíio neceílita- 
ua para fu incluíió, q es incluye 
’ con mas de cien anos de poíTef- 
íion a fu abuelo, en el dominio 
de Efcriche. 

Palla al fegudo, cafando a fu 
, abuelofcó ViolanceMalo,y que 
huuieron por hijo a Pedro Sán¬ 
chez Muñoz fu padre,in i j.pe- 
ticionisifol.proceílus 83. proua- 
do con 1j.teíUgos, 

Con ello paila al tercero re- 
quííitd,árt 1 culando, 1 n 14 pede, 
íol. 8 5 que GafparSanchez fu a* 
buelo dexa por legado a Pedro 
SanchezMuñoz fu padre a Efcri 
che,con cxpreílb vinculo y fidei 
comiífo en fauor de fus hijos y 
defendientes, como re fu leía de 
las claufulas délos vinculos re¬ 
feridas fideliter en el mifmoSu- 
mario a fol. 11. 

Cafa también a fus padres D. 
Dionyíio,arci. 15.petitio.y prue 
11a aííi miímo fu filiado,y la mu¬ 
erte de AurelianoMuñoz fu her 
mano mayor,y que cumpliendo 
có los vinculos lleuo el nombre 
y armas de los SanchezMuñoz, 
vt in dido Summario fol. 14, 

y 1 5* 


Parecióme, por fer muy bre- 
ues , referir los fragmentos del 
vinculo coque fe incluyeD.Dio 
n yfio,por el teftamento de fu a* 
buelo,que fon como fe liguen. 
L.°s quales feicho caflilloy <v\ 
ay términos ¡7j cr ¡ c lj ei y rno l\~ 

VOS , heredamientos llamados del 
Cubo,y las dichas ca fa¿ mayores S 
canales, y 

hornosfobredichos, dexo al dicho 


Pedro Sanche^fijo mió, y a fus hi¬ 
jos y defendientes mafeospot re - 
Ba linea mafeulina, legítimos, y de 
legitimo matrimonio procreados. Y 
precediendo precepto de no 
agenar en eftraños 3 añade:^- 
tesbie en todos los dichos bienes face 
da •vno feo de los hijos y de fien* 
dientes mafclos como dicho es del di 
cho Pedro SanchefeVÍuñozjmi fijo 
el q el mas querrá,y por bie tedra. 
Yen cafoqno efcogicííejdize: 
Quiero,q los dichos bienes •vegáfa 
ceda en aquellos el mayor fijo mafi~ 
cío del dicho Pedro Santhezjrni fe 
jo,o el deficenditnte mayor por linea 
mafeulina legitimo y de legitimo 
matrimonio procreado de aquel, co 
losm'fmos tinelos, fuíofiliaciones, 
prohibiciones, facultades ,&c. 

Deftas claufulas,ni la A udié- 
cia,ni la parce contraria ha du¬ 
dado del llamamiento exprcíTo, 
y inclüíion legitima de Dó Dio 
nyíio,porque le cieñe aííi en ca¬ 
fo de agenació,ya verificada, co 
mo gradual,y diípoñtiuo adMo 
linam hb. 1 .de Hijpano primo*, c. 5. 
Percgri.an. 14. & confi 64..in 1.To¬ 
do lo qual quedo calificado por 
el motino del Audiencia en el 
principio. 

Y íi fuere cafo (que lo dudo) 
que la ciudad de Teruel repre- 
fente a V.Señoría la duda, que 
en la Audiencia fe difputo,pre¬ 
tendiendo , que no ha prouado 
Don Dionyíioconcluyentemé- 
telapoíleflion de 3o 4 años de Ef 
criche 








Pro eodem. 3 


criche en fus afcendientes, por 
no auerfe prouado (ve ipíaprx> 
tendit ) lapofieílion de Yiabel 
4 de Vera:Se fatisfazefaduirtien- 
do,que Teruel, que compro de 
Gafpar Sáchez Muñoz,pues por 
fus créditos fe hizo la tranca,no 
poceft quxftionem dominij re- 
fricare. Lfe<¡uis conduñionis.ybi Bal . 
C.de locato. & incpnfk^ü&num. 8. in 
i.Nattaconfe. 400. num. 5. Crauetta 
confie} 16. num . 5 .Decim in l.fe a fuño 
feo .nu.fen.de reb.cred Go’xpdi confi. 9 4. 
numferu Menoch.hb 6 . pr&fumpt. 6 $. 
mm.-] .& 8.0* de recupe.remed. 1 o. 
nu. 5 1 .quod extenditur,6c ad cef 
ííonarioS ipíius emptoris. Bald.d. 
conft* 4 $ 6. num.uNatta d.confi. 400. 
m. 5 .infen.Nonim confiiq 3 .Surd.confi 
33 5.www. 14. 

Y quando Yfabel de Vera en 
el breue tiempo que viuio def- 
pues de auer heredado a Efcrú 
che, no huuiera poíleydo , pues 
precedió en el CanonigoGarcia 
Martínez de Marzilla, y en Gar 
cía Martinez de Marzilla,o San 
cho de Heredia fu fobrino, com 
pletiflima prefcripcion foral de 
Efcriche, aquella tiene fuerza, 
mientras no íe pierde por agena 

5 cion,o porfcotraria prefcripcio 
Lapudlulianu.de bonisautbo.iud.pofsid. 
I. non efe nouu. de re g. iur. l.quibta die~ 
bm.de conditio.& demonfi. Cottar reg % 
poffejfior.par. 3 .cap. 2 .num. 1 .Mencha. 

lib. 1 .controuer.illuflri.cap.j 4 Gilche * 
de pr&fcnptio.p.^cup. 1 $.exnu. ! 1 5. 

Mas,que confiando delosdos 

6 extremostde la poíleílion deEf- 
criche, el medio, nonoftenfo, 
quod alias poflederit, filis acce- 
dit, Caftren.confi.il 3. mmer.i.in 1. 
sAbbdn c.olim.nu. 14. & inc.cm ad 


fiedem.mm. 1 5 .de reftit.fpolia, ^Alexa. 
confe. S 6 num. 14 .in -j .Mantica deta- 
citis comtentio.lib. 1 i.tit.i-].nu. 5 o. 

Ni entiendo,que tampoco re 
prefentara otra duda que fe fgn 
daua,en que la donación que hi 
zo Yfabel de Vera de Efcriche 
a Martin Molon, no efiuuo legi 
timamente iníinuada,por no fer 
Iuez competente,fegun nueilro 
mifmo intento , el lufticia de 
Daroca : porque la generali - 
dad del fuero Jcdobniandumq. de 
donatio'. parece que fe ha de limi¬ 
tar por la obfer.de confeuetudine Re - 
gni. defioro cewpef.para que proce¬ 
da refpe&o délos luezes com¬ 
petentes. Y refpodo,que el fue¬ 
ro Jíd obuiandum, da elección de 

7 qualquiera luez ordinario f del 
Reyno: a quo nec diílentit Ple- 
ba. §. donatio. num.14.. y que Te¬ 
ruel en el artic.2 2.de fus defen- 
liones,enel x4,y enel 26.expref- 
faméte reconoció, que los abue 
lo,y padre de Don Dionyíio fue 
ron íeñores de Efcriche, vtin- 
tret quoque regula tex. ¡ni. cum 
pY&cum . 'vbi Bald . C.de libera.caufii. Ro 
ta nouifisima decifi.i 6 6 .num.^.par, 2, 
Honded.confii.i y.num. 17 .in l. 

Artic. II. 

TOda ladefeníion de Teruel 
** confifte en la vendicion de 
Corte, que por deudas de Gaf¬ 
par Sánchez Muñoz fe hizo.Por 
quexorno los fide.icommiflos/e 

8 entienden detracto f jere alie¬ 
no,/./» imponenda. l.mitum. C.ad Lfial 
cid.xAlexan.in l.fin.§.ctfi pr&fatam.C, 
de iure deliber.Moroficius confe. 13 

mer.10. 
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mér.i o. C ardi.Seraphi.decif. I $ 44. íi 
humera fido legitima, defuane- 
cian los vínculos: y aííi todo el 
pleyto, y esfuerzo délas partes 
cófide porlaCiudad de Teruel, 
en ílifientar la vendicion de 
Corte de Efcriche. Por Don 
Dionyfio en impugnarla,y anul- 
larla. Difcumre íobre las nulli- 
dades por el mifmo orden, que 
D. Dionyfio las deduxo,y decía 
ro enla cédula de fus agrauios. 

Trímera nulhdad. 


D Efde el artic.4. con muchos 
de los figuientes,deduze D. 
Dionyfio la primera nullidad ca 
pical de la vendido de Coree de 
Efcriche, ya fe hizieffe aquella 
por el luez ordinario de láícrb 
che,ya por el deTeruel. Porque 
Íiencío territorio de jurifdiclion 
con cadillo , aunque fuera dir- 
ruv do, y no fe habite, fub nulli- 
tatis periculo.la vendicion y era 
9 $a íc auia de hazerfcnla Audié 
cia Real,o ante V.Señoria. 

La determinación déla obfer 
lian. Item nobilium.de foro compet. q 
íugeto los nobles , y los feñores 
de vallados,y las vninerfidades, 
a los Tribunales del Reyno,qui 
tandoles la facultad de fugecar- 
íe a otros Iuezes, es muy Hana>y 
llanifiimalaampliación, quede 
ella hizo la obferuan. Item fe aga- 
*#>*• 10 . del mifmo tit . dccerminan- 
do » que las caufas que fe lleuan 
contra las fufodichas perfonas, 
ora lea pro 

caufa, no 
fino ante I< 
mos,fino p 


pueden proferid 
>s Tribunales Tul 

or razón délo Gti! 


el territorio del luez ordinario. 
Y la obferuan. Item nota 21. eod. 
tit.de foro compet. y la obfer.Scdndw 
11 .de falúa infancionatus. ampliaron 
la obleruan. Item fe agatur. 1 o.quc 
proceda, etfí a duobus dominis 
cadrum poífideretur. Y aunque 
ede dirruydo,ex quibus hac eífc 
inconcuía Regni praxis ex Mo¬ 
lino yerb. Domini locornm. inprin. ibi 
Pleban.numcr. J. yerb. lufettia Jira* 
gonumfol.ioi .col. 1 ,infine . yerb.No - 
hiles foí. 1 3 1 .col. 4 inprin. Bardaxi in 
foro fen.de foro compet numer. 1. & de 
offe.Gnberna. (jutífe.} ¡ex num.98. D* 
Regen.SeJfe de inhibitio.c . 1 .§.4.»#. 19 
16. 

Y pues el procurador de la Ii 
moína de Don Francés de Aran 
da,en cuyo fauor eítuuo carga¬ 
do el cenfo por Gafpar Sánchez 
Muñoz, defeysmiifueldos de 
propriedad, con trezientos de 
peníion,defpacho letras monito 
rias contra laCiudad deTeruel, 
como contra feñora ypoíTeedo 
ra que fe dezia fer de Efcriche, 
y lo era de fecho,por lavendicio 
de Pedro Sánchez Muñoz, por 
ante el luez ordinario de Te¬ 
ruel,amonedándola que pagaf- 
fe, y padando,por no pagar,ala 
execucíon y tra$a,edando fitia* 
da Efcriche fuera de la jurifdi- 
<flion y didridu de Teruel , y 
íiendo exempta de fus leyes, 
y jurifdidion , y fugeta a las ge¬ 
nerales del Reyno, fuenullala 
execucion y tranca. 

Pero Teruel fintiendo eda di 
íicultad,replica, que antes de a- 
gregarfe aquella tierra el año 
1598. con la de Santa María de 
AIbarrazin,y la villa de-Mofquc 
rucia 
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ruela a los fueros generales de 
Aragón , íe goiiernauan por los 
de Supelueda,y queEfcriche en 
lo jLirifdiáional ni fe gouerna- 
ua,ni íe atenia a los fueros gene 
i o ra l C s de Aragón > fino + a los de 
Teruel: y por configuiente,que 
la execucion pudo hazerfe ante 
los luezes ordinarios deTeruel, 
o Efcriche, fegun aquellos fue¬ 
ros,fin neceííidad de guardarlas 
leyes generales del Reyno. Pun 
dus eíf, para aueriguar aqueífa 
nullidad, en examinar, fi prouo 
Teruel,que Eícriche era fugeta 
a los fueros deTeruel, o Don 
Dionyfio,que lo era a los gene¬ 
rales del Reyno. 

Pero antes me parece aduer- 
tir , que en duda potiores in 
propofito indicando videntur 
partes Don Dionyíij,cjue viene 
incluydo con fus vinculos,y a la 
parte contraria , que excibe de 
aquella tranca, le incumbe el 
prouar, quefueííelegitimamen 
11 te f hecha. Y como ello depen 
da de qu-ales leyes fe obferuaf- 
íen en Efcriche, también le to- 
caua el aueriguarlo , principal¬ 
mente no íe infiriedo,de cohibir 
détro los limites de laComuni 
dad y Ciudad de Teruel, Efcri- 
che, a que la comprehendieffen 
aquellas leyes, y no las genera¬ 
les del Reyno, por las pondera¬ 
ciones que fe haran. 

Don Dionyfio pues en el ar¬ 
rie.5.de fu replica de la Audien¬ 
cia,fol.739. deduxo, que auque 
Efcriche efta cercada de luga¬ 
res de la Comunidad deTeruel, 
x z pero quejamas ha fidoj parte de 
ella,fino differente enla jurifdi- 


cion,y en todo, gouernandofe 
conforme los fueros generales 
de Aragón,jurando de guardar 
los los Alcaydes, y Iufticias, fin 
mención délas fueros de Te¬ 
ruel. 

Prefento fobre ello fefemay 
tres teftigos,cuyas dcpoficiones 
hallara V.S.fumadas en el Suma 
rio fol. 15. y algunos, íeñalada- 
mente el 73.depone, que íe ha¬ 
llo en creynta juras de Alcay- 
des^ con aduertimiéto en tres 
de Iufticias.y que vio,y oyo.que 
juraua de guardar los fueros de 
Aragón, íin mención de los de 
Teruel. 

Corroborafe con diez y fiete 
*3 inftrurnentos -f de extracción, y 
nominación deAlcayde,luíucia 
y oficiales de Efcriche ab anno 
1 5 S7* hafta el de 1 6 00. en los 
quales preíbauan el miímo jura* 
mentó: preíentolos la Ciudad 
en la lite pendente,y tiene,con¬ 
tra ella mas authoridad, cap. cum 
■venerabilisy i>bi commmis.de exceptia. 
Ofafc.decif.5 9Monded.conf.6 6.1n i. 
y agora Don Dionyfio. 

Teruel en el arde.5. de fus de 
fenfiones,fol.proceíTus Iudicis a 
quo xy 9.fe contraponede dire- 
¿lo a efte aífumpto de Don Qio 
nyfio:Y aunque no niega,ni pue 
de,que Eícriche tiene términos 
de por fi, con jurifdidió propria 
diíbin&a de la del lufticia de Te 
ruel, pero dize, q es parte y por- 
cio della (cofas q parecen entre 
14 fi t repugnantes) prefento fobre 
ello veyntc y cinco teftigos, de 
quibus i n Summario fol. 24. 

En efte encuentro de las par¬ 
tes, y fus prouan^as, es necefía- 
B rio 
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rio reparar mucho, porque de¬ 
pende de fu aueriguacioti vilo 
de ios principales artículos del 
píeyto, y el fundamento princi¬ 
pa!, que la Audiencia tuuo para 
dudar deílasprouancas,fue,que 
lbs teftigos, aunque en fubftan- 
tia dícti ion muy cabales, pero 
que en la razón de que en Efdri 
'che feguardaíTeii los fueros de 
Aragón» y fe exercieífe la jurif- 
'd relió fegnii ellos,fon defeékuó- 
1 5 fos f por no conduyr de eafos y 
atlas particulares-, y aíli enjeíto 
la fubítancia del motiuo déla 
Audiencia para,en que por eíla 
razón la prouan^a de Don Dio- 
nyíio no fue concluyen te. 

Pero la prouan^a que Teruel 
contrapone,de que en Efcriche 
fe guarda (Ten fus fueros, padece 
lo mifmo : porque d'eróas de fer 
la mitad en numero , tampoco 
*6 trae cafósfparticulares, porque 
aunque el motiuo de la Alidien 
cía prefupone, que íi, péro foio 
fe refiere a vn ado depares,que 
'entre vnos ganaderos páílo Vna 
vez en Efcriche, el qual fe hizo 
confoirme los fueros de Te¬ 
ruel: y viene a fer mas particu¬ 
lar la prouan^a de Don Diony- 
íio eneító. 

Ni tampoco las otras ponde¬ 
raciones,que'el motiúo haze de 
algún os in ftru me otos p refenca - 
dos por DonDionyfio al mifmo 
intentóle obfian, que fon el po 
Eer del Canónigo García Mar- 
tunez d e Marzilla, yel ado de la 
ponedlo de Gafpar Sánchez Mu 

noz,quando compro ¿Efcriche. 

Porque atmq QC aqae li 0 fue(Ie 
hecenario coforme a 4í>s fueros 


de Teruel,y no confórme los de 
Aragón,otorgandofe lasefcrip- 
turaS en Teruel por perfonas de 
i y ella, facikf fue ex abundanti có 
trataren aquella forma, y no ha 
¿e argumento para la obferuan- 
cia de fus fueros en Efcriche, y 
menos en lo jurifdidional. 

Y áunque el motiuo añade,q 
confuénan con lo mifmo otros 
ihílrümentós,que prefento Te- 
ruel(fi algunos ay) tienen la mif 
marefpueíla. 

Ni tampoco obfta otra póde- 
racion,que el motiuo haze, que 
de lainfcripció, o rubrica de los 
fueros de Teruel, y de algunos 
dellos confia, que en el territo¬ 
rio d r e la Ciudad y Comunidad, 
halla la incorporación alos fue¬ 
ros generales del Keyno, fiépre 
fe guardaron los fueros de Te¬ 
ruel. Porque el pieyto no confi- 
íte lino en íife.guardaro enEfcri 
che: antes bi¿n ¡por Don Diony 
lio es vrgente argumento la mif 
ma rubrica,y los mifmos fueros 
deTeruchde que confta,que no 
i 8 minacim refincliué f íe pro- 
mulgauan para Teruel,y fus Al- 
deas,para Santa María de Albar 
razín* y las luyas, y .para la villa 
deMofqueruela,coroo también 
la agregación >alos fueros gene¬ 
rales del Reyno<,fe hizo de ellas 
folas,y no dé las villas y lugares 
de diuerfos Señores, que coníi- 
iftieron dentro defus limites, au 
que oonijuriídicfioneSjy territo¬ 
rios difiin&os, y fegun las leyes 
generales del Reyno,vt infra. 

Ni procede la ponderación, 
que imitiediammente haze el 
ínotiuOidela razón proemial de 
la 
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la incorporación,do fe dixo^ue 

en la Ciudad y Comunidad de 
Teruel auia grande ambtgui- 
dad é incertidumbre cerca déla 
obferuancia délas leycSporque 
19 o efta ponderaciontva(como lo 
pareceja la mifma Ciudad, y a 

fus Aldeas,o a las Villas y luga- 
res que no fiendo deltas , coníi- 
fien en fus limites. Si va a lo pri¬ 
mero de la incertidumbre de la 
obíeruancia de los fueros de Te 
ruel, v fus Aldeas en ellas, nihil 
ad litem noílram. Si va a los de- 
mas lugares,no coila deílaincer 
tidumbre en procefíb,ni el proe 
nno, ni la íubílancia de la in¬ 
corporación habla deltas. 

Ni tampoco el aílumpto del 
momo, que los teíligos de Te¬ 
ruel depongan de actos particu¬ 
lares de la obferuacia de fus fue 
ros en Eícriche, procede, por 
quanco confiderado con rigor, 
íe reduze a lo infraferipto. Pri¬ 
mo, a vn ado de pazes,que el hi 
20 íliciaf deEfcriche hizo por el 
tiempo de fu officio , y treynta 
dias mas,que era fegun el eftylo 
de los fueros de Ternehnne níli 



jas acienuones ae ia Ciudad. 

El fegundo, que el Obifpo fue a 
visitarla yglefia deEfcriche feys 
vezes,y que el Notario en los a- 
dos de la vifita guardaua la fole 
,nidad,que en los demas lugares 
de la Comunidad. Ita r o. teftis 
rimeodem 8. artic. El 3. que el 
Notario en ios ados de nombra 
mietosde oficiales de Efcriche, 
dezia,que los teílificaua de dia, 

vno>de noche, que era al fuero 

¿e Teruel. Sic teftis 1 iM eode 


8.articulo. 

Porque fe refponde. Primo,q 
aquellos tres teíligos fon íingu- 
lares con fingularidad tdiuerfi- 
ficatiua,y aíli no prueuan.Lo fe¬ 
gundo, que ni eran ados de na¬ 
turaleza, que induxeften obfer- 
uaciadelas leyes deTeruel,por 
que el délas pazes,quod aliquid 
attinere videtur,fácilmente pu-< 
do hazerfe ab affuetis enTeruel. 
Lo tercero,en los ados de las pa 
ZCS,las palabras, de dia ,y no de no* 
fhe,y durante el officio , y treynta dios 
defines^ las otras .conforme a los fue 
ros de Teruel y fon de los teíligos, y 
no del luílicia deEfcriche,ni de 
fu Notario.Lo quarto,que la fo- 
lemnidadde las vifitas auia de 
íer vniforme fegun derecho Ca 
nonico. Lo quinto,que confef- 
fando la Ciudad, que Efcriche 
tiene términos,y territorio, y ¡ju 
rifdiccion diílinda,no podía de 
ro^arfe por ados tan débiles, y 
tan mal prouados. Lofexto, no 
puede negarfe, que cófiíliendo 
Efcriche dentro de Aragón , y 

no fíendo porción de la Ciudad, 

pi Comunidad,y fiendo los fue¬ 
ros deTeruel dados limítate,co 
tno queda aduertido,la prefum- 
pcionde fuero , y derecho haze 
por la obferuancia de los fueros 
de Aragón,fegun los quales eftá 
pobladas todas las Vniuerfida- 
des del, pnecer pracdidas norni- 
uatim exceptas. De donde era 
jieceíTario en efte articulo de 
propriedad, praefumptione fo- 
ri refiílente Ciuitati Turoli, 
que confiara por legítimos a - 
dos, y legitima prefcripcion de 
la obferuancia de los fueros 
de 
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de Teruel en Eícriche. 

Qna in re magis,ac magispro 
huius califas asqua,& iufta derer 
minatione, peníitandum arbh 
tror. Porque ílipueífco qlas pro- 
naneas hiñe inde fueíTen defe- 
duoí'as en el ciépo, ados, y razo 
de los ceftigos,vcin incerco ver- 
fareeu^an, vel probata fie plene 
obferuancia fororum RegniAra 
■gonutn enErcriche,an vero víiis 
fororum Turoli, defia ambigüe¬ 
dad el niotiuo déla Audiencia, 
non femel intulit.quod cum Do 
Dionyfius fie ador, nec hanc ex 
ceptionemplene probauenc,me 
rico Cínicas ve rea-, venic abfol- 
uenda. Y fi las leyes de Teruel 
12 no temieran parciculartcerrico- 
rio limitado, y fabido, ni las ge¬ 
neralidades del Reyno ex fe in¬ 
fluyeran neceíTariamence en co¬ 
do lo demas, o la ambigüedad 
délas prouan^as confiriera en 
íi Efcriche era porción de la Co 
munidad de Teruel, o en fi aliás 
era parte délo vniuerfal delRey 
no, pudiera proceder laponde- 
racion:Pero fiendo aquelto cier 
ro, y lo ambiguo quales leyes fe 
guardauan,Don Dionyfio baila 
tementefe incluye colas gene¬ 
rales del Reyno, ex fororum ge 
neraliü generali obferuatione, 
&exparticularium Turoli par- 
ticulari de(linatione,& vfmyaífi 
alio non dodo , obferuancia le¬ 
guen latarum ad vnumquodque 
terricorium in vnoquoque refpe 
dme prsefumeda eít. In quo nec 
T)on Dionyfius ador, nec Ciui* 
tas conuenta diuerfo iure cen- 
leri debenc. 

NcC qiiód cenfeantur íuadet, 


quxpro parteCiuitatis pondera 
tur. No lo primero,que confite 
en el fuero de Teruel, Rubrica de 
los términos de laCittdad) que comien 
(¡^Primeramente^fol.i . que limita 
la Ciudad,y Comunidad de Te¬ 
ruel,comprehendiendo a Efcri- 
che,y en el fin promete el feñor 
Rey a los pobladores los fueros 
que le pedirán.Porque fe refpo- 
2 3 de,|que de la mifma manera dé 
tro de los limites de aquel fuero 
confiten diuerfas villas, y luga¬ 
res notables de feñores tempo¬ 
rales, y de yglefia, en los quales 
fe han guardado los fueros de 
Aragón,ve ftatim videbimus. Y 
los fueros ycoftumbfes que fe 
les prometieron,no fe eípecifíca 
ron,y aííi dependió fu concedió 
ex futuro euentu,y confia, que 
deípues los deTeruel,o Sepulue 
da fe otorgaron reftri&im, limi¬ 
taré, & taxatiué a Teruel ,y fus 
aldeas,Albarrazin, y lasfuyas,y 
a la villa de Mofqueruela. 

Ve apparec primo ex notabili 
foroTuroli ,jub rubr.delqcjnebratara 
los fuerosfol 8.en el qual trata 
dofe,de que el Obifpo de (^ara- 
goca promulgafle ciertas cenfu- 
ras y penas para la obferuancia 
de los fueros, y de que las acce- 
peaflen la Comunidad y fus al¬ 
deas, fe lee, que las acceptaron 
los Concejos de Teruel,y Albar 
razin.y las aldeas de ambas Cof 
munidades. 

Secundo,ex alio foro Turoli, 
fub rubr ¿celia de comisiones y rescriptos 
fol. 15 .ponderándole primero en 
quanto permitiendo la euoca- 
cion de las caufas por razón de 
perhorrefcencia a la Audiencia 
Real 
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Real, con la mifma limitado ha 

blo con atnbasCiudadeSjCon las 
aldeas de fusComunidades.y co 
la villa de Mofqueruela,ponde¬ 
rándole mas,en quanco pomen. 
do la forma) qhuuieííe de auer 

en las euocaciones,eam prscif- 

fc, & in exprcflo reftringit a las 
mifmas Ciudades, aldeas, y vi- 

^Tertio expendedlas teft alias 
*4 forus Tnroli Jub'rubricell^queofi- 
cíales de la Real Audiencia fol. 1 5 .en 
el qual con la nmhia limitación 
fe elVabiece, que no puedan los 
oficiales Reales yr a hazer exe 
cu c ion es a las miímas Ciudades 
a fus aldeas, y a la villa de Mof¬ 


queruela. 

Quarto, póderadus feíl alias 
2 ^ Turóla forus ,jub rnbricella ,de co - 
mifsiones ,y rejcriptos,fol. 50. do fe 
lee vna petición en cofa general 
de aquella tierra,hecha al feñor 
Rey por las mifmas Ciudades,y 
fus aldeas,y la villa de Mofque¬ 
ruela, y íii conceíFion y otorga¬ 
miento a ellas mifmas. 

Quinto accedat alius forus 
T urolijj fub rubricella,q el padre no fea 
tenido pagar por el hijofol.-j 8. en qua 
to fe concede nominatim a Te¬ 
ruel,y fus aldeas. 

S ex t o, forus potando encara.Rub.de 


2 «7 como deueyno.a otro fol. 3 3 .^.4,vbi 
loquitur difcredué inter homi- 
nes Ciuitatis, & aldearum,de- 
moftrans foros,illos pertingere. 

Séptimo,forus como hallemos.Ru 
bri.que los yernos fol. 1 i.co/.j. 

Odauo, forus nos Jayme. Rub.de 
laprefcrip. de 20. años, fol.i6.coL4.. 

Nono,forus Jteporquanto. Rub. 
de prefcrip.de homicidio,fol.zj J0I.4.. 


Décimo, forus, & todas fas can- 
fas.Rub.de comifsiones y refcriptos,fol. 
30.C0/ 4. 

Vndecimo/orus Iteafsimifmo. 

Rub.del merino que fea ex tiñólo fu oficio 
foi 3 l .co/. I . 

Duodécimo, forus Item por qui 
tar. Rub.de juramento de calumnia, fol . 

43. col. 1. 

Decimotertio, forus & de al¬ 
gunos tiepos.Rnb.de execucmesfol. 5 o 

col. 1 . 

Decimoquarto,forus Querien¬ 
tes. Rub. en que cajos aya confifcacto, fol. 

I 00.C0/.4. 

Decimoquinto,forus Item que. 
Rub.de penas y calomas,foL 1 o 1 .col. 1 
De todos los quales (exépH gra- 
tia)c!aro conítayque las leyes de 
Teruel compre hendíanfolamé- 
te a Teruel,Albarrazin,y fus al¬ 
deas,y villa de'M oíquer uela. 

Ad hxc prxcedentibus pro- 
28 ximü eft»que la agregación que 
fe hizo el año de 15 9 8.de aque¬ 
lla tierra, a los fueros geiierales 
del Reyno, tampoco le hizo pa¬ 
ra mas que para ambas ciuda¬ 
des y fus aldeas,y la villa deMoí 

queruela. . . 

Y aquellas difpoficiones he¬ 
chas limítate a Teruel,y Albar¬ 
razin y fus aldeas,fub collediuo 
vniueríali nomine , para effedo 
de incluyr las que idamente lo 
fueren,yexcluvr todo lo q no lo 
fuere,hazé tan indiuidua,p6de- 
racion, y tan effitaz argumen¬ 
to , aueriguando deípues in 
fado las que lo fon , y las que no 
lo fon,como fi nominaiim,&fpe 
cifícé fe huuieran indiuiduado 
todas las aldeas:y concordando 
cláramete ambas partes litigan 
C tes > 
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tes, que Efcriche jamas ftical- 
deTerueljy que fiemprefué 
Cofa diílincta con termino,terri 
torio,y juriídiccion diuerfa,yde 
íeñorio particular, auiendo íido 
todas las aldeas íiepre delaReal 
Corona, queda íiempretan ex- 
cluyda délas diípoííciónes délos 
fueros deTeruel,y tan incluyda 
en los generales del Reyno, co¬ 
mo íi nominatim., 6c fpecifice 
quedara excluyda de aquellos^ 
incluyda en elfos. 


Las cofas qcotraponeTerucI a 
Jas precedentes, pretendiendo, 
q la afliíle la prefumpcion de la 
obíeruancia de fus fueros parti¬ 
culares, en el exercicio de la ju- 
riídiccio, y en lo demas enEfcri 
che, hallara V.S.que no fbío ion 
débiles,pero de ninguna pondo 
ración, ni momento: Y feredu- 
2 9 ze a tres.La primera, a fque EL 
cric be día tan en el centro déla 
Comunidad, y tan cercana ala 
Ciudad de Teruel, quod facile 
prafumendum íic,qne fe copre- 
hendieíle baxo fus leyes , y fue¬ 
ros particulares. Ponderación q 
aprouo laAudiécia enel motiuo 
pag, i. verf maior támen difficultaj. La 
Segunda, el titula, o infcripcion 
de los fueros de Teruel,que di- 
Ze a di: Suma ele fueros de las Ciudades 
dé Santa María de uÜbárraxjh , .y Te- 
rucióle las Comunidades de las aldeas dé 
dichas Ciudades , y de la -villa de Mof 
<pteruela i & de otras y illas conue'xj.nm 
^•quedas viciólas palabras pon- 
ero el motiuo, pag. 3. yerfi.nec ib 

tercera, la razón proemio de la 


in corp orad o ti de aqu el 1 a - cíe r r a 
a las leyes generales del Reyno, 
de la incertidumbre, y ambigui 
dad de que fuerosyó leyes fe ob 
ferualíen en aquella tierra, pro- 
utin motiuo Regise AudienticC, 
pag. ¿¡..inprin. 

Pero he me marauillado mil 
vezes,q fe cunieíTen por de mas 
pelo y momenco,q las que que¬ 
dan ponderadas por DonDiony 
fio, por fer las fuyas neceíTarias, 
e irrefragables para conuencer 
fu intento en ella parte, y tener 
las de la Ciudad facilidima ref* 
pueda. La primera,quepues no 
es la diípuca>{i Efcriche es parce 
y porción formalicerlo quendo, 
déla Ciudad,yComunidad,y de 
30 fu territorio; antes | con cordan 
do ambas parces,que es cofa di. 
flincla,' territorio, y jurifdifton 
de por fi, y parte y porción del 
Reyno de Aragón,es la difputa, 
fegun quales fueros(circunfcri- 
peapro íiunc omni alia externa 
probatione ) fe deua prefumir q 
eda poblada. Y en ella coníide- 
ración íiendo euidente, y necef- 
fario el influxo de los fueros ge-» 
nerales delReyno eo codo el,ex 
eepca'do'lo que particularmente 
fe comprehendio en los de Te¬ 
ruel,óSepukieda,y íiedo no me¬ 
nos cierto ex ante di&is, que a- 
quellos foío fé promulgaron pa¬ 
ra las dos Ciudades,! y Comuni¬ 
dades, y villa de Molqueruela* 

Fie indé riecefTaml co(equens,q 
Efcriche es parte del Reyno, y 
no es,ni jamas fue aldea de Te¬ 
ruel,ni A lbárrazin,yiurispr£Íiim 
ptióne fe ha de entender pobla¬ 
da fegíí los fueros generales del 
Reyno,'cuya porción es íimplici 
ter 
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cer, &abfoluiHerjV nofegun los de 
Teruel pues le falta la calidad, 

q,aelaauiadefu.g.etaraellos,a 

íaber es,de feí fu Aldea. Y aíü el 
cxeo^ploque fe refiere de Cag- 
itolb-,qtic puede fucceder hallar 
fe vn cadillo con termino,veluc 
efeoo affixum in alieno térrico- 
torio cum peculíari iurifdidio- 
ue,& exemptum a iurifdidróne 
terrisorij eontinentis, es llano. 
Pero la dilpuca feria, fi el térrico 
rio ; continente no tuuieíle leyes 
para todo lo q cóprehende, ma- 
te'ifia'li'eer/rno para lo proprio,o 
para lo íeñaiado con alguna cali 
dad.qes loformaliter cótenido, 
V vnieíle otro cocinentc mas vni 
uerfalyque quo ad quídam abra 
calle el primero, & quo ad om- 
niaen laobferuancia de fus le¬ 
yes, todos los pueblos que no tu 
mellen aquella calidad particu¬ 
lar en la o bferuancia de fus le¬ 
yes, enconces la aííiílencia, pre- 
íumpcion,é influxo del primero 
continente,que en nueítro cafo 
fon las dosCiudades,yíusaldeas, 
y la villa deMofqucruela,reíi:rin 
gido feria afu parcicular fugeto, 
y pueblos folos.en quien cócur- 
rieíle aquella calidad , que rige, 
ygouierna el infloxo délas le? 
yes. Y por la mifma enidencia, 
los fueros del otro continente 
mas vniueríal, iuris prxfumptio 
ne tendrian influxo en todo lo 
demas comprehendido en fus li 
mices generales,como esEfcri- 
che: quicqnid etiam materiali- 
ccr contineatur intralimitesTu 
roíi,alcerins eontinentis,quia co 
tinetur fub diuerfa racione in- 
trinfeca, imo fub contraria qua- 


lítate ,.fub quafori particulares 
Tnroliipfam villarn potuiííent, 
&: debuifíent informare. Y con¬ 
curriendo todo aquefto»de pre¬ 
fu mp ció n y afliíiencia, palia en 
verdad neceífaria. 

La fegunda ponderaciof aun 
tiene menos fuerza ,necparum 
fuifíe videcur , quod ea moueric 
Regium Senatü proTurolo, cu 
tamen antecedentes potentiííi- 
m<£ non monerintpro DonDio- 
nyfio. Y a mi parecer, de per fe 
patee, que la infcripció del libro 
de los fueros de Teruel, que ni 
es delfeñor Rey,ni de la Corte, 
y que por ventura no fe pufo có 
mas acuerdo,que el parecer del 
lmpreíTor,o dequien le aífiíHa,y 
q tapocofeñala cofa particular 
deEfcriche,cedere deber con in 
comparable ventaja a tantas dif 
poficiones completas en lo vni- 
uerfal de los fueros deTeruehq 
las hallamos reíiringidasenellos 
a cada paflo a ambasCiudades,y 
alas aldeas defusComunidades, 
y la villa deMofqueruela.eflado 
de otra parte el general influxo 
de los fueros generales del Rey- 
no,para quantos pueblos, y ter-¡ 
ritorios ay enel,prseter diclasCi 
uicates,aldeas, & villarn,quanto 
quiere que materialmente fe co 
tengan dentro de las dichas Co 
munidades: Cofa tanto mas lla¬ 
na, quanto frequentiffima en am 
bas las Comunidades de Teruel 
y Albarrazin,y en las de Calata- 
yud y Daroca,que abraca en fus 
limites diuerfas villas y lugares 
defeñores temporales,y Eccie* 
fiafl:icos,en las quales fiempre fe 
ha guardado los fueros genera- 
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les delR'eyno,vt ftatim fuo loco. 

* 1 La tercera ponderado f que 
coníiíte en la atendencia déla 
incorporación,quo tendat, nef- 
eiojpues la ambiguidad eincer- 
tidumbre de las leyes y fueros,y 
fuobíeruancia, no fe pondero 
en aquella efcripcura, fino refpe 
do de las miímas dos Ciudades, 
y ios Comunidades , y aldeas, y 
villa de Mofqueruela, ve primor 
dium racionis prooemialis, difpo 
íicionieconueniat. Imo eaambi- 


33 


guitacis rado efficatiorem red* 
dit refolutionem antecedétem, 
pues aun quato a las mifmas dos 
Ciudades, fus Comunidades, y 
villa deMofqueruela,quibus no 
rninatim fori Turoli promulga- 
bantur , auia incerddumbre en 
la obferuancia de los fueros, es 
masllano,que en Efcriche como 
cofa difHnda,y parte del Reyno 
inris pnefumptione, fe guarda¬ 
rían, y deuian guardar los gene¬ 
rales del Reyno. 

Efta prefumpcion dedrecho 
can importante para ladetermi 
nación del pleyto,fe allana y fo¬ 
menta mucho porlasprouan^as 
de Don Dionyíio. 

Pero antes de reprefentarlas a 
V.Señoria, me pareció fatífazer 
a las principales ponderaciones 
que por parte de Teruel fe pro¬ 
ponen, pretédiendo por íi la pre 
íiimpcion de derecho déla ob¬ 
feruancia de fus fueros particu¬ 
lares enEfcriche,qu£ breuiílime 
a d íequentes reduci poíTunt. 

c cóceífis 
che efta 
de laCiu 
es affi en 


— ramera, que Te? 
ab veraque part * Efcri 

dentro de los cerminos 
dad y Comiuudad,q ue 


lo material.Mas en lo formal ex 
eadem partium concordia es di 
ftin&aen jurifdi&ion, y territo¬ 
rio,y porción del Reyno de Ara 
gon,ypor coíiguiente iurisprx 
fumptione recibe iníluxo de fus 
fueros generales,y no délos par 
ticulares,que no depende del li¬ 
tio macerial de los lugares, fino 
déla calidad defer porción de 
de aquella tierra,qux eífenciali- 
ter coníiftit en que fean aldeas 
de alguna de dichasCiudades. 

34 La fegüda,que aquella f tier¬ 
ra antes de agregarle a los fue¬ 
ros generales"de Arago, fue pro 
uincia de por íi,vnida a la Coro¬ 
na de Aragón acqué principali- 
ter,como Cataluña, y Valencia. 
PaíTe que aquella tierra para go 
uernaríe por fus fueros, fueífe 
ad inflar cuiufdam prouinebe. 
Pero era,no con la independen¬ 
cia que los otros Reynos de fu 
Corona tienen con cite,que quá 
to a las leyes es cotahy abfoluta, 
antes deípues de auer paífado 
por fus luezes particulares te¬ 
nían recurfo a los Tribunales fu 
premos del Reyno, y en todo lo 
que no tenían particulares leyes 
no recorrían al derecho común, 
fino a los fueros generales del 
Reyno,ve exa&iílimeprobatBar 
daxi inforo i>m % d¿ iuram. praflan. per 
Dominum Regem indúltate Turoli , & 
<Albarraxim.num. 3. quiquamuis 
fubdubius maneat, Scindecifus 
in eo articulo, de quo principa- 
liter egic .d.num 3. Si en defe&o 
de los fueros particulares dea- 
quella tierráde auia derecorrer 
a los generales del Reyno,o a ar 
bitrio del IueZjy/Ucaydes deTe 
ruei: 
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ruel: pero propone fundamen. 
tos irrefragables, feeun entran» 
bos fueros,paraque íe encienda, 

que aunque aquella tierra adm 

ftarprouincise^conanetisfub- 

alterni, cóprehendio las dosCiu 
dades,y pueblos,de que coü tía: 
pero ella mifma era comprehen 
dida ab alio fuperiori, & genera 
hori continente, videhcet>a He- 
¡roo Aragonum.fub qua racione 
nihilominusfemper extititipGus 
indubitata pars.Se pomo. Ver- 

dad es,qnc lo contenido baxo a» 
quel continente íubalterno an¬ 
tes de la agregación fe gouerna 
na por fus fueros particulares. 
Sed .puchas eft,íi (íemper loquor 
circunfcripta omni probatione) 
confiftia aquella prouincia,o co 

tinentefubal'terno de todas las 
villas, lugares, cadillos y pardi- 
ñas, que en lo material íe halla- 
nan cotnprehendidas en fus li¬ 
mites,o no? En el primero cafo 
fauoreciera t laprefumpció del 
3 5 derecho a Teruel en la general, 
éindiílinda obferuancia de fus 
fueros en todo aquel latifundo. 
En el fegundo,aíri(le a Don Dio 
nyfio.porque es llaniffimo, qno 
hablando nueftros fueros gene¬ 
rales de Aragon,ni los particula 
res de Teruel, que hazen men¬ 
ción de aquella tierra ( fea pro. 
niñeta) refpe&o de lo material, 
fino refpedo de lo formal,en co 
confideracion expreíTa de la cali 
dad de ambasCiudades,y fus al¬ 
deas, aduciendo eis particulari- 
ter folam villanl de Mofquerue- 
la, laprefumpcion y aífiftencia 
del derecho influyra en las que 
lo fueren, y en las queno,ea : 


dem iuris prcefumptione, tendrá 
neceílario infíuxo laobfernacia 
délos fueros generales del Rey 
36 no. Prouincia enim Iuris j- no* 
men effcjficut dioeceíis, y aíh tra¬ 
tando de lo formal,como enefte 
pleyto , para aueriguar los pue¬ 
blos, vniuerfidades, cadillos, y 
términos,o territorios,que fe co 
tienen en ella, y en que fe exer- 
cen fus leyes,deue de atender^ 
lo formal, videlicet, la calidad, 
fub qua comprehenduntur enla 
prouincia , y fe fugetan a fus le¬ 
yes: y pues eílaes la de aldeas, 
dé las dos Ciudades, y en todo 
lo demas del Keyno (quitada la 
villa de Mofqnertiela) fuperuo- 
let in generales limites regni,ge 
neralifqjetiá influx 9 fororueius, 
quedaran neceífaria iuris pra> 

íumptione,losdemaspueblos c 5 

prehendidos en el: pues no es la 
duda,íi Efcriche fue .aldea de la 
Comunidad,calidad fub qua for 
maliter fubijcienda erat legibus 
Turoli.Y fiendo conftante(in co 
cordia partium)que no lo era, y 
llano por ambos fueros, que los 
de Teruel en lo formal folo in¬ 
fluyan en ambasCiudadeSjíus al 

deas,y la villa de Mofquerue a, 
en neceílaria cofequecia, reinita 
la prefumpcion delaobferuan- 
cia de los fueros generales del 
Réyno,aífi en Efcriche,como en 
las demas villas y lugares , que 
folo enlo material,y el litio, coíl 
fte-en fus limites. Si hxc in fado 
non eflent ita certa, y la difputa 
fuera,fi la villa deEfcriche era al 
dea déla Comunidad,jpeedia el 
argumento prefumptiuo ex có- 
prehenfione materiali, intrali- 
D mites 
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mices: pero como deflo no duda 
las parces,también es lianojy nc 
ceflário el argumento que fe ha 
fce,de que en duda, quedo com- 
prehendida en el influxo de los 
Fueros generales del Reyno. 

Y los exemplos f fon ordina¬ 
rios, aíli de derecho, como en lo 
que de ordinario vemos en el 
Reyno, y fuera del, que las pro- 
uincias,dtocefis,y comunidades 
para el articulo de la obieruan- 
cia de las leyes, eílatutos, ordi- 
naciones,o confticuciones, y pa¬ 
ra qualelquiere otros efíedos 
de derecho, no fe Feñalan , juz- 
gaa,ni entienden por lo mate¬ 
rial déla compreheníion de fus 
limites materiales, lino por los 
Formales, ideíl, per defignatio- 
nem aldearum, vel oppidorum, 
aut Eccleíiarum: quanto a las 
dioccíis, vemos pueblos y ygle- 
fias que no Tolo confiften Fuera 
de los limites materiales de vn 
Obifpado,pero en Reyno diflre- 
rénce,yenel corado de otras dio 
cefis.Aquellos ÍÍ,ambiguitas ef- 
íet, ad quam dioécefim pertine- 
renc pradumptione iuris.Fe ente 
derian fer de la dioceíi, que los 
comprehendia. Acíidifceptacio 
eflet, aueriguado, cuius elTenc 
diceceíis pro formali,que leyes, 
o cóftituciones influya en ellos, 
irrefragabili iuris pr^fumptione 
fe dirá,que las de la dioceíi, cu- 
iusformaliterfunt, y no en ma¬ 
nera alguna,las de la dioceíi,Fub 
*l u a macerialiccr cocinebantur, 
mifm 0 vemos con frequen- 
tiiíimos exemplos en las Comu- 

ni r a A S d í Cal ^ay ud,yDaroca, 
remedo de diuerfos ¿ ueblos ¡J 


de Tenorio temporal,o Ecclefía- 
ílico, confiften materialiter den 
tro dellas, y es claro,que lapre- 
Fumpcion de la obferuancia de 
fus particulares ordinaciones, o 
eílyiosnoinfluyriaenellos, co« 
mo no influye,fino la general de 
los fueros, y coftumbres genera 
les del Reyno. 

De donde no íolo no parece 
clara y cierta conclufion, q por 
prefumpeion de derecho fe de- 
ua entender, que en Efcriche fe 
guardauan, y deuian guardar, 
quando fe vendió por Corte los 
fueros particulares de Teruel, 
duelo argumento a fitu,que an¬ 
tes la contraria illacion parece 
clariflima y certiííima.Authori- 
tates enim,quxin contrario alie 
gantur Bartoli/« l.fi comcncrit §.y¡ 
rmda.num. 3, de pigno. aóiio. ysClcxan* 
confu i s i. rntrn. 3. in 2. Nuttx confi . 

1 o^ .m. 1 o. id non conuincunc. 

38 Bart.enim colociw#.i.^i# 
potius fauet DonDionyfio,in ea 
quxftione, an Prouincia accc- 
dens Regno,dcbeat regifecun- 
dum legesRegni argumcncatur 
ad partes. Etmm. ^.exprcíse de¬ 
cidle caftimnoílrum, pro nobis, 
ea diílindione, quod aut pro¬ 
uincia adijeicür Regno, vel ca- 
ílrum,vel villaComitatui accef- 
fori&,ica quod fie vnumRegnum 
cum primo,vel vnusComitatus, 
&tunc quod accedic regularice! 4 

fccundumregülasprimi,&ijfdc 

legibus, & priuilegijs gaudec, 
quia Regnü, vel Comitacus eíl 
quid vniuerfale ././:^ulinm de lg. 1 
lgrege.de lg. i. glo.inc. 1. ne fede va* 
conte. Aut principalicer , 5 c can- 
quam quid de per fe ílans,lub di 
uerfa- 
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uerfaque qualitate fubfiflcns, vt 
Comitatus Tolofe adijcitur Re 
gno Francia:, poíTeíTo Regno ab 
eodé Rege,tanqua tali,6e Comi 

tatú ab eadem perfona Organi- 
ca/ed fubdiuerfa qualitate, Se 
titulo, Comitis népe, de tune aic 
Barto. quod debet regí fecundü 
leges, de confuetudines fuas, ex 
ifi qttando. C.de appellatio. 

3 a Alexander j vero d.confi. 151. 

~ nurn .yin 1. BaYto\um i & %Antonmm 
de Butrioincfn. de confuetu. íequu- 
tus,eandem diftin&ionem pro- 
Bac,reíoluins, caílrum vnitum 
alteri territorio, non quidem ac 
ceíloriéj&tanquam eius portio, 
fed de per fe, retiñere datura, 
quae primo habebac. Vbi in id 
Angelum ,6c Bartolum alibi ci* 
tat,6cin hoc fenfifrefertur ab ad 
ditione finaliBartoli/»d. §.fi mí* 
da» 

40 Natta verof ind confioyn.10 
quatenus docet,villas pofitas in 
territorio, di diftrictu Ciuitatis 
víuere , di regi legibus illius,in 
eodem plañe íeníu intelligedus 
efi-,quando videlicet^formaliter 
in territorio coníiftunt. Moue- 
tnr enim ex authoritate Baldi, 
in lex hoc iure . oppofitio. 5 .deiujh.&' 
^geli in.Linfulte.de iudicijs, Felyn.in 
c.Bodulphus. deiudi. O'glofl'# mi cx 
ea. de pojlulan. qui tamen omnes 
in his praciílis terminis loqonn- 
tur,contrarium fentientes,quá. 
dofvelutin noftro caíu)villa no 
adijcitur territorio acceííorié, 
fed tanquam quid di{tinélum>6c 
formaliter alteri CiuitatiRegni, 
velProuincias adijcitur tanqua 
capiti: quo cafu,ficut ei formali¬ 
ter fubijeitur, fie ipfius legibus, 


de flatutis regi,Sc gubernari pr$ 
fumitur. 

Ocurren en confirmación de 
de aquella refolucion tres ccn- 
fideraciones vrgcntes.La prime 
41 ra,t prefupueílo el infíuxogene 
ral de aquel genero,o continen¬ 
te fupremo de las leyes genera* 
les del Reyno,a cuius calore, de 
comprehenfionenihileíl in vni 
uerío Regno, quod fe abfeonde 
re poífit; cum ieratur, de fuper- 
uolet intra vniueiíos Regni can 
cellos, pneter Turolenfem, Al- 
barrazinenfemque terram, de 
villamde Mofqueruela,nón qui 
dem totali, 6c abíoluta exemp- 
ptione, Sccxcepiíone, vtquio 
quid materialiter eft intra limi¬ 
tes huius fubalterni cótinentis, 
eam prouiociam conílituac,for- 
maliterque eius pars efie creda- 
tur,fed amba folurr>Ciüitates,Sc 
vtriufque Commúnitaces, quíe 
exearum aldeis confiílunt.Hoc 
inquam príefnppoíito, pulchre 
So c.incxü (¿tingar, n. 31. i trfi.Tcrtio 
principaliter. de foro cop. (licet de iu 
re non fcriptoloquatur,vtriuíqj 
enim eadem eíl ratio)docct,c 5 - 
fuetudinem, etiam inri confor¬ 
men!,& non oneroíam, non ex- 
tendiadlocum finitimum, qui 
non fie eiuídem terruorij, vel iu 
riídiclionis: nec etiam ad conti* 
guum, vel connexum diífimilia 
iura habeqtem ; eum approbat 
Anto.Gabn .hh. 5. tit.de pr&fcriptio, 
conclu.z. mm. 1 5 .videndus Cephal.ccn 
fd.4.14. : ex num,$ 1. Y aunque So- 
ciño anadio aquellas palabras, 
difsimdia iura habentem, y puede de¬ 
cirla parte contraria, que efta 

Co la difficultad,que vanaos inda 
gando 
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gando. Refpondo, que la allana 
el influxo general del continen¬ 
te fupremo, que es el Reyno , y 
negarlo, parece negar los princi 
pios,qne fon tan manifiedos. 

4 1 La fegiinda,f que la didindio 

que halla agora auemos hecho 
de la confidencia formal, o ma¬ 
terial de vna villa, o cadillo ul¬ 
tra limites de vn territorio , ha¬ 
blando como Philofophos, o de 
la confidenciaacceíTorié, qera 
tomar lo formal,o principaliter, 
que era tener folo el íitio mate- 
rialicer } vt Barto.Alexan.Angel. 
di'íUnxerunt, vbcrius explicatur 
quo ad propoíitum,con otra di - 
ftindion de Bart. ¡ni. non dnbito.de 
capti.Fclyn.in d.c.Rodulphm.num. i 9. 
Socin.confi.'].<& confi.74.Jn i.Socin. 
Juni. confi. i i. ex num.6. in 1. *Abb, 
confi. 49 in prim.Cephal.allegato confi. 
414. ex num.6 5. que en eda ma¬ 
teria didingué entre las tierras, 
que aderecen a otras per foedus 
inxquale, en las quales nunca fe 
prefume elinduxo délas leyes 
de aquellas, quibus adhxrent, 
Natía confino 1.617.649,669. Me 
noch.hb. 1 . de arbitra, q. 100. 

43 La tercera,f que la didincció 

que al principio hize, de que a- 
quino es la difpuca, fi Efcriche 
ha fido dé laGomunidad,ni tam 
poco parte y porción de la Ciu¬ 
dad: antes las partes funtin con 
cordia, que es cofa didinda, y 
parce y porción del Reyno de 
Aragón, eo ipfo, probata manee 
mtentio Don Dionyfij, prxten- 
denus ca fl; rurn> & cerminum de 
, cric ^^cundum iura, foros, 

leges,obferuancias,^ confuetu- 

dines generales Regni régulari 


debere,nifi aliudex aduerfo de- 
mondretur: docet pulchréAbb. 
confi.^i.ntím.7.in 2. .his verbis:Co«- 
cludo ergo,quod nifi ahud probeturjatis 
ej} probata inientio infiantis pro fiatuto: 
quiaprobato } quod cafirumfit de Comí- 
tatú Ciuitatisydebet regulanfiecundum 
Jlatuta Ciuitatis principaliter difponen 
tía : cum de iure communi caflra nullam 
iunfdiñionem habeant¡fed jubfimt ciui - 
tatiy incuius territorio confijluntyiuxta 
notata per inno. in c. cum ad fedem. de 
reftitn. fio lia, & per 3 arto, in /. 1 .ff. 
de damno infett. A bbatem fequitur 
Lancellot.Gallia in traBa.de Jlatu• 
tisyfiue ad confuetudinem flexandri£§ 
qui habetur yolu. i.tratta.nouifiimoru . 
prafatio. 8. num.i 01. 

Ni obda dezir, que fegun los 
mifmos Doctores conuertuntur 
hx propofitiones. Cadru,feu lo- 
cus eít de Comitatu,luego regí- 
tur iílius legibus. Porque clara* 
44 mente hablaron f de cofidentia 
formali,& fubílantiali caítri,vel 
loci, vteífentialiter, & formali- 
ter íit de Comitatu, vt cius legi¬ 
bus gubernetur, pero no habla¬ 
ron de la confidencia material, 
y de fola la fituacion; imo vero 
condando, quod adiacet en lo 
formal y fubdancial alteri Pro- 
uincke,Comitatui,velRegno,eo 
ipfo (alio non docto) probatum 
manee, quod gubernatureius le 
gibus. 

Ni en efe parece que con ra 
zon, o judicia fe difFerencian el 
ador,o el reo. Nam proeterquá, 
quod reus in excipiendo ador 
efficitur,el Abb.id velut fübfen» 
tiens d.confi. 5 2 . num. 7. no dixo,q 
quedaua prouada la intención 
del ador, por la obferuancia de 
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las leyes, ex quo caftm. yel villa 

eílec terricorij.fino de la intecio 
ipíius inftantis pro obferuatio- 
ne legisjvel ftatuci,termino ade, 
quado para comprehender el a- 
ctor,y el reo. 

Y que Efcriche non fíe de co - 
mitaca Turoli, nec Albarrazini 
íübálterno concinente,fed de co 
mitatu RegniAragonum vniuer 
fali continente,patebit teuiden 
ter, aduirtiendo los modos que 
de derecho fíe admiten para ella 
rouan$a,quos proíequitur Ab¬ 
as in d.covfL 5 2. num. 7. verfi. cow- 
defiendoad 3./'» i.Primus efi,quod 
in aliqua ícriptura enarrentur fi 
nes,vel enufneréttir oppida, c cu 
olim> vbiglo.i . decénfibws, Secüdus 
40 foma,Hbri antiqui,t&: alia admi 
nicula , Innocen, incap . illud. de pr&~ 
fimptio, cap.fi . de fuccefsionibus ab inte 
fia. cap.cum caufam. de probatio. De 
ellas cofas refuelue el Abad,/#/?, 
ue queda plenamente proua* 
o, íi el cadillo, o villa es, o no, 
del territorio para la obferuan* 
cía délas leyes,y cfiatutos.Eftas 
prouan^as y otras mas vrgentes 
concurren en nueflro cafo por 
los fueros generales del Reyno, 
y por los particulares deTeruel, 
y por que ambas partes con- 
cuerdan, que Efcriche no es al¬ 
dea de Teruel,y que es delRey- 
no deAragóiy porq las leyes del 
comprehenden todo lo general, 
yfolo eílan exemptas las dosCiu 
dades, y fus aldeas, y la villa de 
Moíqueruela. 

Ni es de confíderacion, en¬ 
tonces,quod caílrum,velvilla fit 
41 intra fines comitatus,f vel quod 
i\\ico[\crQZnt>^lciat.confi,'].ex nu 


mer. 2 Mb. 5 . y lo que díxo de prx* 
kmipúo.re<r.í.pr £ J um pt t io.nurn.$. 
procede,quando no fucile cier¬ 
to cui adh^ret villa,quia tüc pnj 
fumptio eílet pro proximiori co 
mitatu, pulchre Lancelot.Gallia 
itbi fupra d.pr&fatio 8 .num. 3 , & fieq. 
vbi num. 1 o 5 . fíngulariter docec 
fummopere inípiciendas elle có 
ceífiones Principis,an aliqua co- 
tineant verba exquibus patere 
pofiit, qu¿e fít eius mens in hac 
comprenenfione, quae cerca ha¬ 
ber ur,& refirióla, vtfupra,in pro 
pofito. 

42, In deque |refp6deturDecifio 

ni D.R.SeíTe yo.per totau^qua- 
tenus refoluit leges,& ílatuta ci 
uicatis comprehendere vicos,ib 
li íubie&os, quia id nequáquam 
inficior. Sed in noílro caíu pla- 
num eílEfcriche,Regno fubijei, 
ac de ipfíus pertinentijs efíe, no 
vero de pertinentijs Comniuni- 
tátis Turoli. 

Deaqui ferefponde también 
a lo q fe dize déla prefumpeion, 
que todas las yglefas que eílan 
decro de vna diocefi, fe prefume 
della,y que todas las decimas q 
fe cogen dentro del dezmario, 
tocan al ordinario dezmador, íi 
, no fe prueua lo contrario. Porq 

43 aquello procede, quando jmo fe 
duda de cuius dioecefi fine, vel 
Ecclefiae, vel decimje. Y nueílra 
difputa no es,fino,fi confiando q 
vna yglefia, que fe hallafle détro 
de vna diocefi materialiterjfuef- 
fe de otra formaliter , q ue leyes 
fe prefumirian deuerfe guardar 
en ella. 

Simiiiterj&ceíTat'fauthoritas 
Baldi, in cap.cum ohm.de pr^fitip tw » 
E H¡*~ 
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Hierony de Monte de fnib.regun, c. 83 
Mafcardi conclu.f) 47. numer.zo. e¿y 
concia. 1414, ex l. InfuU. de iudicijs * 
que en duda, fugeca los caílros, 
villas,y lilas a las Ciudades mas 
cercanas,, y a fus leyes, que pro¬ 
ceda quando nonconílac quod 
alcen adhereác prouincias,quia 
tune dubio procul,iliius legibus 
gubernariin dubio íuris neceíTa 
ria praTumptione,crederentur. 

Lo quarco principalmece me 
nos obltan, ni contradizen a a* 
queílaprefumpeion , y aííiflen- 
cia del derecho, para incluyr a 
Don Dionyfio enel influxo,y ob 
feruancia délos fueros genera¬ 
les del Reyno en Efcriche,y ex- 
cluyr a Teruel del influxo de los 
fuyos particulares , dos fue¬ 
ros fnyos,que para ello ponde- 
44. ra. Vnico de bienes f de la Repu 
blica,enel qual el Señor ReyDo 
Alonfo dixo aquellas palabras, 
kA exaltación de la Chrifliandad [anta , 
C¿P a confundimiento de los enemigos de 
la Cruz*, hago y poblo una Ciudad enel 
lugar de Santa María de .A\barraz¿n, 
hago y poblo una y id a enel lugir que 
di%s n Teruel, epara todos los que yerna 
habitadores,e pobladores,que adi habita 
van , mas feguros, & mas libremente ha 
hiten y & otros adi deffeen uiuir , aque- 
fia carta de poblacion i &de cojlumbres, 
y de franqueza ydo t y les otorgo, (¿ye. Es 
la ponderación de Teruel, ha- 
ziendo prefupuello , que tam¬ 
bién el Señor Rey Don Alonío 
huuieíle conquiílado a Efcri- 
^be,y 1 0 retuuieíle por fuyo,prc 
i u P° me ndo , que el primero fe- 
nor paru cu i ar ¿ Q Ef cr i c he fuef- 

1 an u Vl§ ? barcia Martines 

deMarzilla,d aiío de 1510 


Pero ni los prefupueílos fon 
ciertos in fado, ni por prefijen- 
pcion de derecho,porque antes 
es mas vcroíimil, que al tiempo 
delaconquiíla haria merced el 
feñor Rey Don Alonfo de Efcri 
che a alguna perfona que enella 
fe feñalaria, por lo menos no ay 
veíligio ni razón délo contra-» 
rio, y por la firma antiquilfima, 
que obtuuoGarciaMartinez de 
Martinez,colla q vn ligio antes, 
q fuefle feñor el Canónigo Gar 
cia Martinez de Marzilla, Efcri 
che fue defeñores temporales. 
Mas demos todos ellos pre- 
fupueílos por verdaderos,no fe- 
halando aquel fuero cofaparci- 
cular, ni délos limites f deam- 
' basCiudades,ni menos de fus al 
deas,non video, quid ad propo- 
ficu ex eo foro coliigatur. Quid? 
& fi aliquid colligeretur,nihil in 
flueret in recetiora témpora,en 
los quales fe defignaron las al- 
de as,yaquella tierra fe pufo en 
el gouierno y obferuacia de fus 
fueros: y mucho menos en el tie 
po de la execucion, y tranca. 

El otro fuero es ,fub rubriceda. 
de los términos de la Ciudad de Teruel,y 
la Comunidad de fus aldeas, c n el qual 
fe defignan los limitesgenerales 
déla Ciudad, y Comunidad de 
Teruel: y defpues in fine eius fo 
ri pone aquellas palabras:^^- 
Jlos fobredichos mojones a todos los uezf 
nos y pobladores de Teruel fean faluosy fe 
guros: y todas las cofas dentro de edos 
contenidas defiendan afsi como fus pro - 
prias cafas. Finalmente do,y otargo a los 
dichos pobladores todos aquedos fuerosy 
coflumbres,los quales a mi demandaran, 
y a fu utilidad bufear poran en alguna 

manera. 


L 
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w.OTCM.PonderaTerucLque pues 
la prefumpcion es,que Efcriche 
era del Rey, y confiftia dentro 

46 de aquellos limites, f que rabie 
le otorgo los fueros de Sepulue 
da.iaio la prefumpció es puesde 
antiguo fe halla Tenor particu- 
Íar,que entonces lo era, y quan- 
do fuera del Rey, pudo quando 
fe dieron los fueros eílar agena* 
do. Y el argumento del litio por 
Tolo lo material, es fragiliffimo, 
con liando como coníla, que en 
lo formal yfubílancial fue cofa 
diílinfta Efcriche, y contenida 
y comprehendida dentro délos 
términos ylimites generales del 
Reyno, exindeque inris prefum 
ptione,fugeta a fus leyes. 

Lo quinto,el argumento que 

47 fe haze de la t incorporado, re- 
torquetur verfus partem aduer 
lam, pues lo incorporado y agre 
gado el ano de 15 9 8. por el lllu 
ftriílimo Tenor Don Martin Ba« 
ptiíla de la Ntiza, entonces Re¬ 
gente del Confejo fupremo,y a- 
gora ludida de Aragón,fueron 
las dos Ciudades y fus aldeas, y 
Comunidades,y la villa de Mof- 
queruela, y no las demas villas, 
ni Efcriche,que materialiter c 5 
íiílen dentro de fus Iimites,qute 
corpora quídam acephala nunc 
eíTencmuHis addida legibus, no 
Turolefibus prorfus abrogatis, 
non generalibusRegni,quia illis 
vnita, de aggregata nonfuerüt, 
qualicate aggregationis deficie- 
te, aldearum nempe, earundem 
Ciiiitatum. 

Lo otro,arguye la Ciudad de 
Teruel a verofimili,por la proxi 
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48 midad.Sed cedatf yerifírmlitu 
do veritati.Yquado fe vuiera de 
andar por veroíimil, mas vrgen 
te es la verofimilittid , dequeíi 
en Efcriche fe huuieran de guar 
darlos fueros de Teruel, algún 
tiempo huuierafido aldea Tuya, 
y que en fus fueros fe hallara,va 
que no particular mencion,a lo 
menos algunas palabras genera 
les,en quepudieífen quedar có 
prehendidas Efcriche , y las de¬ 
mas villas, que Tiendo atotoge 
nere, de fubílantia de lo general 
del Reyno, confiften dentro de 
los limites de Teruel,y Albarra 
zin. Reuoluto autem diligenter 
volumine eorum fororum, nulla 
ralis comprehenfio deprehendi- 
tur,quitado el titulo , o inferip- 
cion del libro,de quo fupra.Y íl 
la huuiera, la moílrara la parte 
contraria. Cu ni tamen oRen- 
dancurpaífim foriTurolenfes li- 
niitat b, de reftriaiue loquentes, 
de difponentes in negotijs gene- 
ralibus de ambabusCiuitatibtis, 
earundem aldeis,Ovilla de Mof 

queruela,dumtaxat. 

RefppndéfaTeruelque Don 
Dionyfio por auer prefentado m 

40 ftrumetos f concernientes a El- 
y criche,y a fuinclufiom teftitica- 

dos con mención que fe hazian 
de dia,y no de noche,folenidad 
de aquellos fueros , -vt in Rubrica, 
¿eprescribirlo adquirir.foro <Afsi quefi 
alguno fol.i6. &foro Siguientemente ¿ 
de compras y y vendiciones , folio 6 I. 
Y aííi mifmo q có no fer neceíTa 
rio que fe tome poíTeííion inftru 
mentalmente de lo comprado, 
fegun fueros de Aragón, y fien- 
dolo fegun los de Teruel, v* in 

foro . 
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foro,mando mas.fnb.tit. de acqui rendo, 
rerumdomúfol.iy. GafparSachez 
Muñoz tomo poífeífion inítru- 
mencal de Efcriche.De dos ma¬ 
neras íe coníidera ella pondera 
clon concra Don Dionyfio. La 
primera,por vía deaprouacion, 
y cónfeífion.de que en E ferie he 
fe guardaífen los fueros de Te¬ 
ruel. La fegunda, por via de pro 
uan^a de actos de ia mifmaob- 
feruancia,de hac poíteriori, mo 
do non agí mus. Y la primera cié 
ne fácil refpiiefta: porque la re¬ 
gla del c.cttrn ohm de cenfib. dele, ctm 
7 >enerabáis de excep. Boer.decif 1 5 1. 
mm. 3. ofafc.decif 3 9. pro cediera, 
íi en el in (truniento produzi- 
do por Don Dionyfio difpoíici- 
ua, o enunciatiuamence fe dixe- 
ra,que los fueros f de Teruel fe 
5 o obferuaron en Efcriche > pero 
porque Iavéta fe hizieíTe de dia, 
y no de noche, y la pofieflion fe 
recibieífe, cofas que confuenan 
con los fueros de Teruel,prefen 
tando Don Dionyfio aquellas ef 
cripcuras con el proceíto ordina 
rio,ni quando las prefentara fim 
plicicer en efte pIeyco,in quo to- 
tus eít,in impugnando hanc ob- 
feruanciam, no pudieradezirfe, 
que la aprouaua, vt mérito Re¬ 
gia Audiencia leuiífimx huios 
ponderatioftis in motiuis men- 
tionem non feceric. 

Y quando ex abundanti ad¬ 
mitiéramos por ambiguo ydu- 
dofo.a que parte.y fueros afliíle 
la prefumpcion in propofico, de 
^ U J?. a g l mus, y fuera neceífario 
reloluer e ft e artfeülo por las'pro 
uan^as, eicuberantior longe e(t, 
la de don Dionyfio , con prefu- 


pueflto,que enel 5.articulo de fu 
replica prouo con grandiífimo 
numero de teítigos, que Efcri¬ 
che no es parte de Teruel,ni de 
j! fu Común idad ,y q fes cofa dife- 
rente,in quo partes fuñe concor 
des. Y en el 7.articulo,qne las vi 
lias y lugares de Villel, Alham- 
bra, Mora,Balbona, Alcala de la 
Salua, y fus términos y territo¬ 
rios, y la Villa y pardina de Ef¬ 
criche, confiílen ( hablando de 
lo material) dentro deloslimL 
tes déla comunidad,pero jamas 
ni en tiempo alguno en ellas fe 
guardaron,ni obferuaró los fue¬ 
ros deTeruel,antes bien fe guar 
daron y obferuaron los fueros 
generales delReyno de Aragón. 
Laprouan^a confiítede 54,ce(U 
gos de auditu maiorum, que en 
Efcriche, y eo las demas villas 
del arciculo,feguardaron los fue 
ros generales delReyno,yno los 
particulares deTeruel, qbafta, 
ex ^Cbb. in d.conji. 5 1. num.y in 1. 

Y algunos deponen de a» 
<^os particulares, como es el re¬ 
digo 16. que vio, que en Efcri¬ 
che^ en las demas villas de Mo 
ra,Balbona,&c.hazian los nota¬ 
rios firmar a las partes losados 
que eran de firma, conforme a 
los fueros de Aragón, no fiendo 
neceífario firmarlos conforme a 
los deTeruel, y de fecho anti¬ 
guo. 

El 17. que vio en Efcriche, 
Mora,Balbona, &.C. que los no¬ 
tarios firmauan losados, y de 
fecho antiguo. 

El j8. lo mifmo . El 19. que 
vio receptarle delinquentes en 
Efcriche,como en parte priuile- 
giada. 
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giada.y que de allí no los podía 
Tacar. Que también es acto par- 
ticu]ar,de que no es de la Comu 
nidad. 

El 17. que íi antes de la agre¬ 
gación fe le offreciera tedificar 
ceñíales, comandas, o otras ef- 
cripturas de firmas en Efcriche, 
Jos firmara en fus notas, de las 
partes que las otorgaran,ydelos 
tediaos qlo fueran dellos,como 
en parte y lugar diftincU,y apar 
tada de la Ciudad yComunidad 
de Teruel,y fu jurifdicUon, y en 
donde fe deuian guardar los fue 
ros generales de Aragón j y no 
lo que diíponian los fueros de 
Teruel: y fino los firmara los ta 
les ados, los cuuiera por nullos, 
y como fi hechos no huuieran 
íido. 

El i8.fuper 5.replica D.Dio 

nyfij > Que en algunos ados de 

ventas de ganados , y ¿acerca 
dello obligaciones que fe hazia 
en dicha pardina y termino de 
Efcriche,que a ellos fe hallo prc 
fente, vio, que los notarios que 
los teílificauan no dezian, tejlifi- 
cados de día , y no de noche , conforme al 
fuero de Teruel , como lo dezian en 
los ados que en otras partes cq- 
forme a dicho fuero de Teruel 
teílificauan. 

El 19. fuper eodem 5. artic. 
Que a AntonioOrtiz notario de 
Cedrillas le oyo dezir muchas 
vezes, hablando de Efcriche, q 
muchos anos atras auia tedifica 
do ados en Efcriche conforme 
a los fueros de Aragón,y no co¬ 
forme a los de Teruel. 

El 31. in 5. de vida que en Ef 
cricheguardauan los luezes los 


fueros de Aragon.aunque no di 
ze particularmente en que. Y 
en el 7. lo mifmo, y anade, q vio 
firmar los ados en los prothoco 
los en Efcriche, y en las demas 
villas de Mora,Balbona,&c. Lo 
qual no fe hazia en la Comuni¬ 
dad. 

El 33. in 5. que vio llenar del 
lugar del Cadellar dos prefos a 
Teruel, y los vio rodear por no 
paliarlos por Efcriche,porque íi 
le huyan no los podrían facar de 
allí. 

El 34. in 5. lo mifmo de vida, 
aunque no nombra cafos parti¬ 
culares. 

El 39-in 5. lo mifmo.El 4o,lo 
mifmo. 

EI41. in 5. que fe hallo pre* 
fente en lo antiguo , quando los 
Tenores de dicha Pardina nom- 
brauan y nombraron en ella lu¬ 
dida,y officiales,y les vio jurar, 
y que juraron los fueros de Ara¬ 
gón. 

El42.in 5.de vida de laobfer 
uancia de los fueros de Aragón 
en Efcriche,aunqueno nombra 
cafos particulares. 

El 43. in 5 .lo mifmo. El 4 6 .in 
j.lo miímo. 

El 5 i.in 5. de oydas de los So 
rianos que viuieron en Efcriche 
por Pedro Sánchez Muñoz, que 
juraúan guardar los fueros de 
Aragón. Y en el 7. de vida, que 
fe guardaban en Efcriche, y Al- 
fambra,aüque no dize ados par 
ticulares, * 

. n 5 3. in 7. que en Villel, Or 
rios ) Mora J Balbona > Alcala,Car¬ 
eante y en Efcriche fe guarda- 
lian y guardaron los fueros de 
* F Aragón, 
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Aragón, que aííi lo vio andando 
y planeando en dichas villas: y 
no Tolo fe guardauan en el juz* 
gar y conocer las caulas en di* 
chas villas,y cada vna dellas, pe 
,ro en el firmar de los ados, que 
conforme al fuero de Aragón fe 
acoílumbrauan firmar; porque 
le acuerda auer viílo en dichas 
villas , aunque no fe acuerda íi 
en todas, hazer y teftificar ados 
que conforme al fuero de Ara* 
gon requieren firmas, y vio que 
le firmauan, y el fe firmo íiendo 
teíligp, Y vio, que los notarios 
teífifieauan en dichas villas aííi 
de dia como de noche , lo que 
no podian hazer fegun el fuero 
deTeruel. 

El 5 6. in 7. de villa. , que los 
fueros de Teruel fe guardauan 
en ella,y en fu Comunidad, pe¬ 
ro 110 para las villas,y lugares q 
eílan dentro della,y en dichas vi 
lias y lugares vio, que los nota¬ 
rios ceftificanan de dia y de no¬ 


che, y firmauan los ados confor 
me al fuero de Aragón;y lo mif¬ 
mo ha viílo en muchos y diuer- 
fos prothocolos ,ados y eferip- 


turasmuy antiguas. 

El 5 9.in 7. de villa de fu me¬ 
moria,yque vio,que los notarios 
que en Efcriche,Mora,Balbona 
y otras villas hazian yteílifica* 
uan ados,y los hazian firmar de 
las partes y teftigos, y los teílifi- 
caua aííi de dia como de noche, 
que no fe hazia en la Ciudad, 
ni Comunidad. 

6 2 5. que vio fe g-uardá* 

lian los fueros del Reyno en El- 

cnche, y ksdernas villas.-na cli¬ 
se calos parcicul aces . Y ^ v¡Qj 


que muchos de Teruel fe reco¬ 
gían aEfcriche, porqlosofficia- 
les deTeruel no los prendieífen. 

El 6 3. in 5. lo mifmo que el 
precediente. 

El 6 4.Í11 s do mifmo. El 6 5. 
y el 6 6 . y el 6 7. lo mifmo. 

£168.in 5.que ha oydo dezir 
y aflirmar a fus antiguos,que los 
luílicias de Efcriche jurauan de 
guardar los fueros de Aragón, 
y no los de Teruel, como lo ha¬ 
zian, y fe haze en las otras villas 
del Reyno de A ragon. 

In 7. que fabe lo mifmo, por¬ 
que én Efcriche, y las demas ha 
auido y ay vn Iufticia que exer- 
cela juriídidion en los pleytos: 
cofa que no couiene con los fue 
ros de Teruel,fino con los gene 
rales del Ileyno. 

El 70. in 5. de villa, y que fe 
guardauan en Efcriche los fue¬ 
ros de A ragon,aííi enel modo de 
las lentecías, como en ellas, que 
lo vio por ados teílificados por 
diuerfos notarios , y qué fu pa¬ 
dre fue muchosaños notario del 
luílicia de Efcriche,hizo en ella 
diuerfos procelíos, en los quales 
guardólos fueros generales de 
.Aragón,como cotilla por fus no 
tas y papeles: y en particular a- 
ditó vn procedo criminal cótra 
vno$ paílores, o ganaderos,que 
riñeron en Efcriche,que elvno 
fe llamaua luán de laMarca,y el 
procedo fe hizo, adito y conclu 
yo en todo ypor todo conforme 
a los fueros de Aragón ,y no con 
forme a los fueros deTeruel.* el 
qual dicho proceíTo lo tiene pre 
dado a Micer luan Calmes de 
Teruel. 


El 
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El 7 j.in 5. lo nüfmo de vida, 
y fe acuerda, que quando los de 
Teruel nombrarían en Efcriche 
Alcay.de y ofEciales tres anos, y 
vio que jurarían los fueros gene 
rales de Aragón,fin hazer men¬ 
ción de los de Teruel. Y que ha 
vifto retirarfe a Efcriche perfo- 
nas y, ganados de Teruel, por no 
fer prefos por los de Teruel. 

la7. de vida, que el ludida, 
Aicayde,y oficiales de Efcriche 
en fus ingreífos jurauan de guar 
dar los fueros de Aragón fin me 
clon delosTeruefy quefe acuer 
da que en vna jura el notario q 
tedifico el a&odezia, quejara- 
ua de guardar los fueros deEf- 
pafia;.- y quealgunos de Teruel 
que fe hallaron prefentes, dixe- 
ron , No fenorj no han de jurar 
eíIb,íino que guardaran los fue¬ 
ros generales de Aragón. 

El 7 5. in 7. que aífi lo vio por 
¿o. años de fu memoria, nom¬ 
brando a Efcriche, pero no dize 
cofas particulares. 

£178.in 5. de vida por toda 
fu memoria de 6o.años,y quefe 
hallo algunos años en Efcriche 
quando jarana el Indicia della. 
Y aunque diuertido en otras co 
fas, no atendió lo que juraua de 
guardar: pero oyo dezir a los de 
Teruel, y a otros, que jurauan 
de guardar en Efcriche los fue¬ 
ros de Aragón,fin hazer mencio 
de los de Teruel. 

El 8 2. in 7. que lo vio por fu 
memoria de 5 o. años hada la a- 
gregacion.Y éntrelas demas vi¬ 
llas nobra a Efcriche, y que vio 
firmar losados conforme a los 
fueros de Aragón. 
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El 8j.in 5. de vida de fu me¬ 
moria de 70. años, y que ha po¬ 
co vio vn ado de vna jura de Iu 
ftidadeEfcriche,por el qual co 
íla,que juro de guardar los fue¬ 
ros generales de Aragón. 

El 84. in 7. de vida de todas 
lasvillas del articulo,exceptado 
dcAlcala,y aííi comprehende a 
Efcriche, y que tedifico en ellas 
diuerfos ados de firmas, y los hi 
zo firmar conforme los fueros 
generales del Reyno. 

El 88.in 7.por fu memoria de 
55. años,vio,que en Efcriche, y 
en las demas villas del articulo, 
fe guardauan los fueros genera¬ 
les delReyno,yno los deTeruel, 
y a los notarios les vio hazer fir¬ 
mar los ados conforme afuero 
del Reyno, y que aífi lo vio plati 
car hada la agregación. 

La Ciudad de Teruel fe opo¬ 
ne a edo en el art.8. de fus defen 
fiónos,diziendo, qde 300. años 
hada la agregación, en la villa y 
términos de Efcriche, aífi por los 
ludidas della,como por los no¬ 
tarios íe guardauan los fueros 
de Teruel. Y para queV.Seño- 
ria vea que no tnuo razo el mp- 
tiuo para dezir,que los tedigos 
de Teruefaunque menos en nu 
mero , deuian de admitirfe por 
deponer de cafos particulares. 
Laprouan^a en ede articulo es 
como fe figue. 

Los tedigos 1.2. y 3. que es 
verdad,y lo vieron aífi por toda 
fu memoria, hada el año 1 c 9 8. 
fin memoria de algún cafo partí 
cular. r 

Los 5.y 6. q es verdad lo del 
artic.por oydas de fus antiguos. 

£ 18 . 
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El 8. (que es el Canónigo Ver 
begal q lleuaua vna cania con- 
fimilcon Don Dionyíio) que es 
verdad lo contenido enelarci- 
culo. Y que lo ha vifto por coda 
fu memoria, y que fue diuerfas 
vezes a la Mefta,o Ligajo que fe 
liazia en Efcriche,vio que el Iu« 
ílicia della tenia coree,y guarda 
ua el fuero particular de Teruel 
y el Notario guardaua cambien 
los fueros de Teruel, y vio que 
auiendo riñas entre algunas per 
fonas, el luílicia de Eícriche los 
aífeguraua, o hazia fe afegura- 
fen el vno al otro por todo el cié 
po que duraua fu oficio de Iufti 
cia,y treyea dias deípues confor 
me al fuero de Teruel , porque 
no podia compelirles, fegun los 
fueros de Teruel que hizieííen 
pazes. 

El i o. que es verdad lo conte 
nido enel articulo de toda fu me 
moria hafta la agregación,fin de* 
zir cafo particular. 

El ii. que fuefeys vezes ala 
vificadela Yglefia de Eícriche 
con el Obifpo,y vio, que el No¬ 
tario guardaua las folemnida- 
des que en los de mas lugares 
de la Comunidad. 

El 11, que lo ha vifto por to- 
da fu memoria, y que en los a- 
dosdel nombramiento deoffi 
ciales de Efcriche el Notario 
dezia, que los teftificaua de día» 
y no de noche. 

Los 15.16. 17.1 8.1 9.33. 34. 
3 5 -que fe hallaron en las meftas 

£ ^ajos, y no fe acuerdan fi el 
Notario t efti fi cauafegüloS f uC - 

ros de Teruel. ° 

El j J.dc vifta por 18.años ha 


fta la agregación, fin cafo partí- 
cular,y que lo oyo dezir a Anto 
nio Ortiz Notario de Cedrillas, 
y a otros. 

El 40. depone lo mifmo que 
el 15 .y añade (contra lo que am 
bas partes admiten) que por fer 
parce de la Comunidad Efcri¬ 
che, cree que fe guardaua en e* 
lia el fuero de Teruel. 

Los 41. y 42. que ignoran lo 
contenido en el articulo. Aque¬ 
lla es la prouan^a délos teftigos 
de la Ciudad, que por tan parti¬ 
cular tuuo el mociiio, que fe re* 
duze al ado de las pazes,de que 
depone el 8. redigo. A los ados 
déla vifita, de que depone el 11, 
diueríos a toto genere de lama 
teria, que tratamos. Aq los no¬ 
tarios en los ados de las juras 
délos Oficiales de Efcriche,de 
zian,que los teílificauan de día, 
y no de noche : cofa que fi fue, 
pudo fer por feguir el eftilo or¬ 
dinario de teftificar en Teruel, 
y que no es verofimil, pues con- 
tradize al eílilo de los diez y fie- 
te inílrumentos de dicho jurra 
mentó,que eftan en procedo: y 
quando fuera afíi > de mayor pe¬ 
lo era la fubftancia del juramen 
to,que le preftauan de guardar 
los fueros generales de Aragón 
fin mención de los de Teruel, 
que el ponerfe efas otras pala¬ 
bras. Prius enim a partibus a« 
gebatur pofterius, a notario. Y 
que la jura fuelle de guardar 
los fueros delReyno de Aragón 
no he vifto ni vn folo teftigo de 
la Ciudad, que lo impugne. En 
fuma viene a quedar vn a¿lo ío* 
lo de pazes prouado por el 8, te 
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ftigo iotereflado ex confimili 
caufa,clqnal, y quando admitie 
raraoslos ados de que deponen 
el 1 i.delasvifitas.yel 12. délas 
juras,tambien por particulares, 
y que no les obftara tan de ray- 
ze lo que acabo de ponderar J 
conferidos con los de.Dó Dion y 
fio, fuñe t numero , pondere, 

5 1 menfura, qualicate, 6c fubftan- 
tia longiífimo interuallo inferio¬ 
res. 

Que los teftigos de Don Dio 
nyfio de ados particulares fean 
5 3 mas en numero, íi miramos} los 
que deponen de audicumaiorü, 
reputación, y fama, patet, pues 
fon mas de doblados. 

Si consideramos los que ha¬ 
blan deauervifto la obíéruan- 
cia délos fueros generales de 
Aragó en Efcriche, y las demas 
54 villas y lugares, fin ados f partí 
ciliares,ion aílimifmo doblados. 

Silos qne cuentan cafos partí 
culares éftan por D.Dionyfio el 
16.17.18.27.18.32.53.56.59. 
70.81. 84.88. que deponen de 
la diíFerencia en el teftificarflos 
actos, de viíta, de que en Eícri- 
che los certificarían cóforme los 
fueros de Aragón. El^i.yyj, 
7 8.83. del juramento de los 

fticiasde Efcriche , de guardar 

los fueros de Aragón. Son pues 
- i7.teftigosflos que deponen de 
* ados particulares de la obferua 
cía de los fueros de Aragón en 
Efcriche, contra tres que fon 8. 
1 i.y 1 2.déla Ciudad,o por me¬ 
jor dezir,contra folo el Canóni¬ 
go Berbegal 8. que depone del 
ado de pazes conforme los fue» 
ros deTeruel.Porque el n.que 


57 depone délos adosf délas viíitas 

del Obifpo en layglefia deEfcri 
che,nihil ad ru'mbum . Y el j 2 , 
deponiendo del miímo tiempo, 
fegun fu memoria en que fe hi- 
zieron los ados e inftrumencos 
de los jurametos de los ludidas 
de Efcriche,que eftan en procef 
fo,fe vee, q es inuerofimil, pues 
^ 8 de los inftriimentos } refulta lo 
contrario. Y quando lodixera 
preponderaua mas lo difpofiti- 
110,y fubftancial, que era el jura 
mentó de la obferuancia de los 
fueros generales de Aragón. 

Si miramos la calidad délos 
teftigos de DonDionyfio , fon 
mas fin}excepció,que los poqui 
tos, o que el fingular 8. que de-* 
pufo por la Ciudad. 

Si la fubftancia de las depoíi- 
ciones, funt habendi pracexcel- 
lentiores.Porquc vn ado folo de 
vn Infticia, q por fuma inaduer- 
tencia, o por el eftylo del nota¬ 
rio, 6 por eftar tan cercanos aTe 
ruel tomo pazes conforme a los 
fueros, auiendo elmifmo jura¬ 
do dé guardar los del Reyno de 
Aragón , ni que buuicrá mu¬ 
chos que depufieran,que fe auiá 
hecho ados , o eferipturas con¬ 
forme a los fueros de Teruel,no 
¿o pefauáf tSto,como los nueftros, 
que deponen,que no dezian, de 
diay node noche , y que los firmaua 
de las partes, y de los teftigos, 
quando era neceflario,fegun los 
fueros de Aragon.Porq de depo 
ner algunas cofas que confona. 
uan con los fueros de Teruel, 
no fe feguira mas quevna ma¬ 
yor cautela , que las partes por 
fer naturales y moradores de a- 
G quella 
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quella tierra, guílaua deponer. 
Ac íecus en los ados y caíos de 
DonDionyíio, porque fino fe 
puñera, de día, y no de noche , y fe a- 
ñadieran otras loiemnidades, 
délos fueros de Teruel , fi vi- 
gerenten Efcrichc ,fueran los 
adosf millos,deferencia que de 
ue mucho aduertirfe. De for¬ 
ma,que hablando délos teíligos 
no fe en que pueda fundarle el 
aíTumpto del motiuo de la Au¬ 
diencia,para dezir,que los de la 
Ciudad deponen de cafos parti¬ 
culares, y no los de Don Diony- 
fio, fiendo aíli, que antes ex fa¬ 
do proceíTus .reíul.ta claramen¬ 
te codo lo contrario. 

Collatis igitur Ínter fefe,teflib 9 
in propoficojconferamusinftru- 
méta, 6c feripturas, quarum in- 
tuitu potiores quoqj efie partes 
Turoli motiuum aflerit coi 3. -ver 
fe. nec nos mouent. & yerfi.nec injlrtt 
menta produéla. Los inftrumentos 
pues que en la inftancia pallada 
fe ponderaron porDonDiony- 
61 fiojfueron el deíatdonacion del 
Canónigo Garcia Martinez 
deMarzilla en fauor de Qarcia 
Martinez de Márzilla, o Sancho 
de Heredia fii fot>rino,y el de fu 
infinuacion : laqual,y la fianza 
defaluedad,quefe dio,conuen- 
cen,quefe hizo conforme, los 
fueros generales de Aragón. 

• Nifatisfaze,ni quita la ponde 
nación la reípueíla del motiuo, 
aquello paíTo en Teruel, y 
conforme fus fueros parti- 
cu ares,illi c quoque vigebat fo- 
rus , '-*doLu lcm( { um Bomim j{e(rj s> 

Martmi y de donatioaibus . Y 

por los miímos fueros dcTc- 


ruel eílauadifpuefto, que en las 
agenaciones de bienes fe dief- 
fe fianza de faluedad. Porque 
quando ello fuera alfi,nihilomi*» 
ñus auiendofe dicho en la dona 
cion, y en los ados configuien- 
tes de infinuacion y fianza de fal 
uedad,y haziendofe todo aque¬ 
llo conforme los fueros genera 
les de Aragón, nihilominus vr- 
gec pariter argumencum, quod 
<5^ antiquisillis temporibustvige- 
bant in villa de Efcriche fori ge 
nerales A ragonum, 6c non partí 
ciliares Turoli. Efto enim quod 
folemnitates hx abvtrifqj pro- 
barentur,cíeterum plañe partes 
cótraxerut iuxtaforos Aragonu. 

Prefento también DonDio- 
nyfio aquellos diez y fiete inílrii 
meneos de nombramientos y ju 
ramentos de los Iufticias de Ef¬ 
criche,por los qualesjurauan de 
^ guardar los fueros t generales 
* de Aragón. 

A ellos opone el motiuo dos 
cofas,. La primera, que inter¬ 
cedieron defpues déla execu- 
cion, y que alíi no tocan,ni infiu 
yen preciíTamente,que en aquel 
tiempo fe guardaífen en EícrL 
che los fueros generales de Ara 
gon. Sed facile obex is, 6c oíFcn- 
diculum tolhtur - Porque fi no 
tocan en el tiempo que fe co¬ 
mento la execucion at certe 
comprehendentsl quede conci* 

5 nuo en las diligencias, mas fub* 
ífanciales. Rurfus, que razón fe 
afíigna de differencia , o que 
caufa, de que fe pueda intro- 
duzir aquella differencia, ne 
. prasfumamus, inferamufque ex 
tempore creationum 5 c jura¬ 
mento* 





Proeodem 


mentorum prsedidoru, ad tepus 
praeteritujimo vrgens praTump- 
tio efcquod 8c eo qtióq, tépore 
adeo próximo,&antea,illic vige 
¿6 bant forifgenerales Aragonum. 

Obijcic fecundo motiuum, 
que aquellos diez y fíete inílru- 
meneos no fon de íubílanciavni 
forme , porque en algunos los 
iuíUcias deEfcriche iurauan de 
guardar los fueros íimpliciter, 
en vno juro de guardar los fue¬ 
ros de Efpaña. Pero.es la refpuc 
.íta faciljporq en todos losq jura 
ron de guardar los fueros, fien- 
do Efcriche de Aragón en lo for 
nial y fubílanciafy no de la Co- 
¿7 animidad de Teruel, de illisfin- 
telligendum eft, principalmen¬ 
te,fiendo los otros tan expreífos 
y ciaros: Y aunque elmotiuo di 
ze, que en vno dellos fe prefto 
el juramento conforme los fue¬ 
ros de,Efpaña,auiédolos recono 
cido,no fe halla tal,ni es verofi- 
mifpucs en el Rey no y aquellas 
Comunidades, (in partium con* 
cordia) jamas fe han conocido 
otros fueros,q los generales del 
Keyno,y los deTeruehrefpedi.. 
ue. La eqmuocacion refultaria, 
68 de que los Alcaydesf preftauan - 
el juramento de los omenajes 
conforme a los fueros de Efpa- 
na,cofa ordinaria do quiera que 
íe preflen en el Reyno. 

A aquellos inflrumentos con 
trapufo el motiuo, y pareció que 
¿preponderauan el inílrumento, 
que otorgo el Canónigo García 
Martínez de Marzilla para me¬ 
ter en poffeílion de la pardina 
de Efcriche a García Martínez, 
o Saaichp de Heredia fu fobrino 


27 

y otro para darla de Efcriche a 
Gaípar Sachez Muñoz, en cuya 
virtudJe fue dada có aqfta folé- 
nidad, y íiendolo, precifamentc 
.conforme los de 1 eruel,magno 
hoc filie argumentó SenatuiRe 
gio ad couincendam obferuan- 
tiamfororum Turoli apudvil- 
lam deEfcriche¿Quodtamen no 

folumpofthabendum t videtur 
' inílrumentis, &alijsprobationi 
bus Don Dionyíij, verum letii* 
deníe,.& prorfus ineflicax cenfe 
ri.Lo primero in fado aduierto, 
que en aquellos inflrumentos 
depoderes,nienlas donación y 
venta de Efcriche no fe dezia, 
quela poíTeííion fe huuieíTede 
dar confórmelos fueros de Te¬ 
ruel.Sea verdad, que defpues,o 
el Procurador S ; o el Notario, 
(quod probabilius videtur) pu- 
íieífen aquella relación a los fue 
ros de Teruel,eatamé partium, 
non fuit prmeipaliter contrallé- 
tium. Y quandodo-fuera,pudie¬ 
ra-próuenir ex quadamabun- 
dantiori cautela por otorgarle 
los concrados en Teruel, y aííe- 
gurar fus effedos y fubíiílenda, 
laluando las difputas , ü en lo 
folemne, o deciforio fe auian de 
guardar vnos , o otros fueros, 
quod 6c apudpetiííimos Iudices 
&&&uocatos,folet controucrti. 
Y en todo el Reyno es frequen- 
riílimo aun en calos, que por la 
,carta(quia in ea dicitur) fe tranf 
paífa el dominio, recebir la pofc 
feíTion inílrumetal a mayor can-, 

tela, por ventas,por donaciones 

portranfadiones, p 0 r fente'cias 
judiciales, qu 0 nihilin Rcgn-o, 
aut vulgarius,aut frequemins. 
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Añade el motiuo, que de lo 
mifmo confia por otros ma¬ 
chos inflamientos prefentados 
por Teruel, y por algunos fue¬ 
ros de los de Teruel , que fe 
guardarían fus fueros en todo 
el circuyco fuyo, y de fu Comu¬ 
nidad haíla la incorporación. 

70 Porque otros inílrumentostno 
los vemos, fino es que haga rela¬ 
ción a vna condenación que fe 
dize hizo Gafpar Sánchez Mu¬ 
ñoz adnouem en Efcriche: la 
qual no conftando.que nofueíle 
en vaífallo de abfoluto poder, 
pudo hazerlo ex arbitrio,fin que 
haga argumento contra el incen 
to de Don Dionyfio . Y fi haze 
relación alo que fe dize,qus en 
vna creacion,o juramento de ju 
ílicia de las prefencadas por 
Dó Dionyfio,donde fe dize,que 
juro de guardar los fueros , 
efia añadida la palabra, jCragon t 
en fentido de auer traydo Te¬ 
ruel las notas, a fin de cóprouar 
los,que fueTe como auerlos pro 
duzido: del vno no reíulta pon¬ 
deración , y a la otra de la con¬ 
denación ad nouem,yafeharef 
pondido: En que fuplico a V.Se 
ñoria aduierca,queTeruel haze 
vn gran cargo a Don Dionyfio 
de aquellas fuprapoficion, y fu- 
preííion de palabras, y fiendo co 
la tan llana, y de tan fácil com- 
prouacion, no es verofimil, que 
corrieíle por fu cuenta. En lo 
T ue el motiuo dize,de que délos 
cueros de Teruel particularmen 
te confta, que eil c \ circuyco de 

lii otnu uidad fe obferuaua los 
71 fueros deTeruel, no tengotnoci 
cía, que haíla oy fe aya moílra- 


do vn Tolo aílbmo de tal en álgti 
fuero de Teruel: y por ella par¬ 
te fe mueílran muchiífimos,que 
reílringé fus difpoficiones a am 
bas Ciudades,fus Comunidades 
y aldeas, y villa de Mofquerue* 
la, quibus 6c aífiílit tota, 6c vni- 
uería fubílantia en lo jurifdicio 
nal, y en lo demas de veynte vi¬ 
llas , que confiílen dentro de a- 
quellos circuytos . £t mirifice 
7I quoq; fufFragatur el fuero*ffinal 
en los n uefi ró$,cfe prohibí rio.vini ex 
tranci. ya porque haze mención 
de la Comunidad de Teruel, y 
fus aldeas,ya porq la haze como 
de cofa diíUnda(como de otras 
villas,qtabien lo fon, 6c de Reg 
ni generalibus pertinecijs)deEC 
yj criche.Y lo miíinof fe colige cía 
ro del fuero deTeruel,Co^cfcwíres 
ÍUib.dcl Dedam.del -vino eJlrano.foL 1 o 
y 11. donde Efcriche fe cuenta, 
como cofa diftin&a déla Comu¬ 
nidad , y con las otras Vniueríh 
dades del Reyno . Aceedit ¿ 
6c eciam la prouan^a que fe ha 
hecho,de que en las otras villas 
que materialiter confiílen etilos 
limites de la Comunidad de Te 
niel, fe guardauan , y han guar¬ 
dado íiempre los fueros genera 
les de Aragón, corno lo j articulo 
y prono Don Dionyfio eneTy; 
de fu replica coraludice aquo. 
Lo qual aunque el motiuo dixa, 
que no fe auia prouado conclu¬ 
yen te me n tc,p^g.ylt.inprih.\o cftá 
concluyentiíIÍma,y principalme 
yu teen todo lo fubíláciaffen que 
fe diferenciaron aquellas villas, 
y lugares del gouierno de laCo 
munidad, loqual es tan notorio, 
y cierto, que como cocorde pro 







Pro eodem; 


poíicion que refulta de ambos 
fueros, quando las prouancas no 
fueran tan bailantes,baílaua. 

Bis accedit la firma que ob- 
tuuo Garcia Martínez!de Mar- 
2 zilla feñor de Efcricheen 18.de 
£nero de 1415. con las infrafcri 
ptas poíiciones facadas en fub« 
llanda a la letra.Quod locus de 
Scriche efl fituatus m Regno,& 
infra Regnum Aragonum, Se po 
pulacus ad forum Regni Arago- 
n uni)& qnodGaríias Martínez, 
5 1 prxdeceífores debent gaude- 
re>& gauiíi fuerunt foris, priuile 
gijs,libertatibus>&: immunitati- 
btis,quibus cqteriRegnicolx do 
niini vaíTallorum. Y luego lo de 
ciara mas,diziendo, quod folum 
habent tres Iudices in cauíis eos 
tangentibuSjfcilicet, Dominum 

Regem dum efl in- Regno Ara-* 
gonum, Gubernatorem Regni 
Aragonum,feu Regentem Offi- 
cium Gubernationis in dido Re 
gno, Se nos, Se noílri Locate- 
nentes. Luego dize que polTee a 
Efcriche . Luego fe quexa de q 
lo quieren turbar en íiipoíIeíTiÓ, 
Y H Lle quieren aprehender a Ef- 
criche a fus manos, y a executar 
le fus bienes, haziendo parcicii , « 
lar mención enla dirección,y en 
la quexa del Capitán de Teruel 
y fus aldeas, y de fus Alcaydes y 
officiales.Ydefpues añade:Tum 
etiam,quia vos didi officiales fn 
perius nominad, &veílri Loca*» 
tenentes non eílis Iudices com¬ 
petentes didi exponentis, nec 
eífepoteílis de foro, &: Regni 
Aragonum confuetudine regu- 
lariter, niíi in certis cafibus. Ec 
iterum, Tum etiam, quia didus 
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exponens non fnít, erat, aut eíl 
quoquo modo de veílrorum fo- 
ro,autfortitus veílrorum foro- 
rnm taliter , quod coram vobis 
conueniripofíit de foro,& Reg¬ 
ni Aragonum confuetudine. Ec 
ílatim addit, Tíi etiam, quia de 
foro, & Regni Aragonum con¬ 
fuetudine, caufx Aragoneníium 
intra Regnum Aragonum, Se no 
extra didum Regnum, nec fecü 
dum foros didse Ciuitatis Turo 
liiudicari,enantari,decidi,& de 
terminan debent. Y la inhibi¬ 
ción dize, Ex parte Domini Re¬ 
gis requirendos,ex vobis,requi- 
rimus,& ex noílra atiente roga- 
mus, vobifque alijs prxnomina- 
tis,8ccuilibet veílrum dicimus, 
quatenus de pedida iurisfirma, 
ac detenendo de manifeílo cora 
nobis oblata, ne didumGaríiam 
in aut fuper dida fuá poífeílione 
feu quaíi didi loci de Efcriche, 
in ferius confrontad, defignati, 
&fpecificati, aut aliorum omniu 
Se íingulorum prxmiíTorum,ant 
fuper alijs ómnibus, &íingulis 
antedidis, turbetis moleíletis, 
aut inquietetis,turbari,moleíla« 
ri,autinquietarifaciatis,iubeatis 

aut permitaciSjíiue mandetis. Ec 
ne ratione prxdida ad ocupan* 
dum, aut admanus Curiarum 
veílrarum apprehendendüm di 
dum locum de Efcriche infe- 
rius cofrontatum,6cc.Et ílatim» 
Etne ratione prxdidacompeL 
latís, compelli faciatis, iubeatis 
fue mandetis didum Garfiam 
Martínez de Marzilla ad litigan 
dum feu fubeundum iudicium 
coram vobis. Et ne ipfum,aut 
caufas eum tangentes. Sel n qui- 
H bus 
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bus ipfeeftreus originarius au* 
diacis,tracleci$,iudicetis, decida 
tis,auc determinetis extra Reg¬ 
nu qi Aragonum, Se fecundum 
foros ciuicatis Turoli. Que me 
parece inhibición can particu¬ 
lar para el cafo prefente qEfcri- 
che, ni Jas de mas villas y luga¬ 
res,que aunque confiften mate- 
rialicer dentro de los limites de 
Teruel y fu Comunidad en lo 
formal, quado la tranca, antes y 
defpues íiempre efiuuieron po¬ 
bladas fegun fuero de Aragón,y 
no fegun fuero de Teruel: y por 
coníiguiente queda fundada ir¬ 
refragablemente ella primera 
nullidad, de que la execucion y 
tranca de Efcriche no pudo pa- 
far ante los ludidas de Teruel, 
ni Efcriche, fino en los tribuna. 
Ies fupremos del Reyno. 

Y aífielmociuo fubftancial- 
mente apoya, en que en Efcri¬ 
che y Teruel fe obferuauan fus 
fueros , y no los generales del 
Reyno. Y con efte prefupuefto 
los tuuieron por competentes.* 
pero con fundamento tan repug 
nante al procedo, y a vnos,y a o- 
tros fueros quanto de lo fobre. 
dicho refulta. 


Secunda militas in artjS . 
grauaminum . 

Q Veno fe inueftigáron los 
, bienes muebles de la ciu- 
dad 4 aunquefe inueftigaró los 
de Pedro Sánchez Muñoz, que 

era necesario,ex y a ¿i U 0 t p ¡ 0 ^ t ¡ n 

yendmo„e.d e rcmi u& . ext¡ bf e rMnfm. 

dcfidcmlfor. Et videtur r¿cepcior 
fentencia/x ^í'fe*.¡ n d.§ l encl¡ _ 


tme^mm.^Jafoneynttm. i 9. Y aun 
que defia nullidad trate mas la¬ 
tamente enla primera inftancia, 
agora folo aduierto, que la du - 
da en efto folo confifte enlaeft 
pecial hypothecadeEfcricheen 
el cenfal de la limoíha de Don 
Francés de Aranda.Vnde diqe- 
batur, non eíIeneceíTariam dif- 
quifitionem mobilium, exl.i.C . 
depijrnor.Chaffen&.Rub. 1 1 .§. 6 . yerf. 
contra le prencipal.num.j .Soci. Sénior, 
conf. 1 5 17 .in 1. Molin.de Hif 

panor.primore.hb.4. c.j.num.14., Pie - 
ban.§.obli(ratio.nurp. 1 3 .Representa 
re a V. Señoría que la generali¬ 
dad de la obferuan.yí». defideiu - 
Jfor.y la praftica del fuero ynico.de mo 
nitio,& citationibus,e n efle Reyno 
ion tan generales, que pueden 
comprehender entrambos ca¬ 
fóse auia de prouarfe q era dñs. 
Se poífeíTor el hypothecante. 

Tertia militas in artic. 19. 
grauaminum. 

84 VE no timo ¡urifdiccionfel 
ludiría de Teruel paraexe 
cucar a Efcriche, que confiftia 
fuera el territorio de fu jurifdic- 
cion,ni la tuuiera,aunque fe de- 
uiera de exercicar fegun los fue 
ros de Teruel. Y aunque pudo 
amonedar el lufiieia de Teruel 
a los Iurados yRegidores della, 
y a Pedro Sánchez Muñoz a in¬ 
ftancia de la limofna de D.Fran 
ccs de Aranda.paraque pagaíleti 
el cenfo,yen no pagar,ni dar ra¬ 
zones,pudo condenarlos, yexe 
cucar fus bienes rayzes cofiftien 
tes en el territorio de fu jurifdi- 
cion. 


Proeodem. 


cion,en fuerza della: pero no pu 
do en manera alguna executar 
a Efcriche,que elta fuera del. 

En efte punto fe reparo poco 
en la Audiencia,aun por los Ad* 
uogados de Don Dionyíio, por 
tener la nullidad primera por ca 
pitaliífima, y tengo por cierto, q 
aquella bien entendida,ni es me 
nos vrgence,ni menos relcuan' 
te. Et vt eam penitius coníidere 
mus,& ab origine repetamus,es 
de aduercir,que la calidad de có 
pecenciadel íuezpuede confide 
85 rarfe in ciuilibus,por razón jdel 
contracto,o de la deílinacion de 
la paga,o del domicilio del deu¬ 
dor , o por razón de la fituacion 
de los bienes , i>t notatur m l. h&res 
abfens §.proinde.de ¡udicijs . ^ in c. Ro 
mana. § contrahentes. eod.tit . in 6. & 
inc.Jin.de foro competen, ubi Doftores 
communiter. O* pulchre ad propofitum 
Coleras de procefsib.executio. p.i.c.i, 
m 47. dr c. 5 7. ¿r 6 i. & ex'aftim 
d.i.par.c. 3 .ex num. i. cum.feqq, Hoc 
tamen intered Ínter hos modos 
& qüalitates fortiendi forum q 
la jurifdidion refpeclo délos bic 
nes quando la acción,aunque co 

mience por amonedación de la 

períona,para que pague, es me¬ 
ramente real, como en nuedro 
cafo, por la efpecial hypotheca 
de Efcriche, y porque ni la Ciu, 
dad,ni Pedro Muñoz,no eran o-» 
bligados alalimofnadeDoFran 
ces deAranda,fino por razón de 
los bienes de Gafpar Sánchez 
Muñoz: y aíli aunque por razón 
del domicilio fuelle competen¬ 
te el de Teruel para amonedar¬ 
les,pero para la execucion y tra 
86 ^afololoera t el de Efcriche 
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en fu territorio. Vaunentien- 
do, que fegun buena Iurisprn- 
dencia.y practica, pues la moni- 
toria era preámbulo para la exe 
cucion de Efcriche, que cocaua 

prxcisé,&priuatiué(Ioqüor lem 
perin tra¿latuhui 9 nullitatis,fine 
prxiudicio prioris,& admiífaex 
abundanti obferuatione fororu 
Turoli apud Efcriche)a fu Indi¬ 
cia y Iuez ordinario, el camino 
derecho era,pedirle a el la moni 
toria pignoraticia^ letras requi 
íitorias lubfidiarias para el luíii 
ciade Teruel,que la executara; 
quod non obfcure in íimili pro¬ 
bar tex./n d.cap.Romana.§.contrahcn • 
tes.de foro compet. in 6 . in terminis 
dubitabilioribus,quado el edra- 
gero cótraxo en vn lugar, q po¬ 
dra fer citado,o llamado de qual 
quiere lugar,o por lo menos del 
de fu domicilio,con letras fubíi- 
diarias, aut mutui compadus, y 
lera competente el Iuez>do con 
trato,ad mittendum creditorem 
in poüeílionem bonorum fui ter 
ritori, Coler.d. i . p. c. 3 ,nu . 5. qui nu. 6. 
ex Philip.Frach.in d,§.contrabates nu 
mer.i»<&*<).&' ^/Cndr&aGailobfer. 5 £ 
»#w.4.//&.i.docet,citationem hac 
iudicisterritorij bonorum , ar¬ 
care cicatnm, vt poífit creditor 
ab eo in poíTedioné mitti. Panor. 
c.fi . num. 3 6 . de foro competen. & ibi 
Rutri.mm. 13.^1 j.quoá afferit pra 
bari Colerus per ineuitahílem tex, in d. 

§. contrahentes. 

No dudara dedo V. Señoría 
roas dira.quc el fer competente 
el Iuez del territorio de los bie- 
nesnon procedit priuatiue ad iu 
dices doroicilij, contraaus> foJu 
tiom$dedinat£,fed comulaciue. 
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ve prseuentioni iudicis domici- 
lijj&Turoleníisfueric locus.Pe 
ro refpondojque aunque fue có 
87 pecentepara amonedar,ty para 
condemnar en la contumacia, 
pero no parala execuciony tra* 
<^a: ñeque enim eius loci iudex 
per viam executionis ad bona a 
libí fita manum fuam apponere 
poted. glvjjdi l fin. yerbo competenti 
C.de ediét.Diui cidria. toRen. l.l.C. 
ybidepofjef. agi.l.i. C.ybi de haredi . 
acfacitd.cn ynus. c 1 .§ penul.in ver- 
bi s,pofedere inffns^eo loci iuffns yide- 
tur, cuins cura adinbentem pertinetff. 
de bonanthor. indi, pofsiden. cuna ius 
dicends territorium claudatur 
certis finibus,eiufque longitu- 
do,&latitudo fadi fit, ac men- 
fura,non animo condat. Balín l. 
final¡num. 46. C.de ediflo Vini^fdria. 
toRen.per Un agris. I 6 .de accjni. rer. do 
■verba junt Coleri,d.c. ¡f.nu.l I 1. 

De dondc 3 cn Bartho.Socin.conf.16j 
nnm.i y.in i.& Barto.in la diño.Fio. 
§. fententiamRoma.de re indica.Caflre. 
nu. 3 . Salycet.num.^.in l.properandnm , 
§.fmautem reus 3 C. de iudicijsper illn 
tex,& per tex.in d. §. fententiam Ro¬ 
ma pojl jrndra.Gaild.obferna.j6.mi 
mer.^.ltb. 1 .pro regula obferuat. 

Nec vitabitur vis huius fun- 
damenti con la replica que fe ha 
ze,de que el Iuez de Teruel por 
ferie fugetas las perfonas amo¬ 
nedadas, pudo requerir al de Ef 
criche,per literas rogatorias mu 
tui compaíTus, vt eius vice iu* 
dicatum exequeretur, Sí villam 
deEfcriche didraheret.Nam de 

hoc noftra non difeeptatio, 
lino, 1 au la de proneer el decre- 

88 toí i e r Iaen L trc g^yexecuciontel 
deEf^ nc he, y tocaua el conti¬ 


nuarla^ periicionarla al de Te* 
ruel requirente,o al deEfcriche 
requerido.Y que tocafle al deEf 
criche requerido, plañe colligi- 
turex Barto. num. i.&Iafonenu.4. 
in d. §. fententiam Roma. requifituS 
enim ludex,imaginera require- 
tis gerit. Balínlfin.mt.6.C.de editto 
diuiiAdria. toRen.Mcnoch.de adipifeen . 
remedio /p.nu.4.04.. Socin.& Gail. ybi 
fupra. Coler t d.c.}.num. 1 9. 

Y aunque es verdad,que el ju 
dificar la prouiíion de exequen- 
do,que viene a tener vez de fen 
g 9 tencia, toco t al de Teruel, por 
J ferie fugetas las perfonas •* y aíti, 
fi viniera a tratarfe de alguna nu 
lidad de fu decreto, proponién¬ 
dolo ante el de Efcriche reque¬ 
rido,deuieran de fobrefeer, y re 
mitirle el conocimiento , yt ex 
Bar.in l. a Diño Pio.inprin. de re indi. 
Romano confi. 5 1. docet Menoch. d. re* 
med,/p.num.¿\.i 1. Pero edo mifmo 
auerigua, que la fnbdancia del 
juyzio executiuo toca al Iuez re 
querido por razón délos bienes, 
aunque el conocimiento de valí 
ditate decreti toca al requirien- 
te que le proueyo, y tiene las per 
fonas en fu territorio# 

Ni puedo perfuadirme, que 
los textos claros, y la practica q 
juzgan por incopetente al Iuez, 
del domicilio, contrado, o de la 
dedinacion de la paga, para los 
juyzios reales, y exécíitiuos, ha- 
ziendo priuatiue cópetente f al 
del territorio de los bienes , con 
letras requifitorias,no refpedan 
lafubdancia de toda la execu- 
cion, fino aquel ado momentá¬ 
neo,& folius fadi,de que execu 
to los bienes, y quexertificando 
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al Iuez rcquirete defio, cumplió 
con íii minifterio , y que toca al 
otro el licuar adelante el procef 
fo déla execucion.Legum enim, 
Sí lurifperitorum fententhe de 
hoc loquentes,non de folius, ac 
nudifadi executione,fed de eius 
fubfiantia intelligendas funt, ve 
non obfeure colligitur ex dua- 
bus rationibus propoíitis a Re^ 
buff. to.i.ad Galli. conjlit. tratl.de li 
teris rsqaifitorijs . in pr&fatio . num. z. 
& 3 - 

y cite cafo no le ha de ceníu- 
rar V.Señoría por differente ra¬ 
zón,que íi el lufiicia de Huefca, 
auiedo amonedado a alguno de 
fu jurifdicio, que pagafle,pafiaf- 
fe a executar lias bienes, y requi 
rieíle al Zalmedina de C^arago- 
$a executaíTe tas que cenia el 
deudor en ella, q denria de ente 
derfe fubftantialiter,&: effediue 
haziendo el procedo con vltima 

1 P erfediÓ,y quien pretendieíTe 

crédito, o dominio en ellos, no 
deuna, ni podría litigar ante el 
Iuíliciade Huefca, fino que lo 
aúna de hazer ante el Calmedi- 
na de Carago 9 a. Y Teruel lo fin 

tío affi,pues no feaíTeguro, con 

que fu ludiera IleuaíTe adelante 
laexecucion 5 antes fe continuo 
ante el de Efcriche, que era el 
verdaderamente competente, y 
aiiia de fer requerido, non quj. 
dem circa nominalem,&: fadi fo 
Jius executionem, fed circa fub- 
ftantialem,&: completara, certi¬ 
ficándole de la monitoria pigno 
ratina,y requiriendole,que exe- 
cutafíe en virtud de fu decreto, 
o fentencia a Efcriche,y q la ve- 
diefle,y del precio fatisfizieíTe al 


acreedor, que atiia infiado la e- 
xecucion. Imo véro,el mandato 
de executar aEfcriche,que hizo 
el deTerueljfue nullo ex eodem 
iurifdidionis defedu ,y tocaua 
al de Efcriche ex generad proui 
fione de exequendo bona hypo- 
thecata, creditori,que fe refirin 
gia a fu territorio,y le auia de re 
querir,que executaíTe losque co 
lifiian en el fuyo,v el deEfcriche 
auia de proueer la execucion, y 
lleuarla a deuido fin. Y aífi f to- 
J das las diligencias, que fe hizie- 
ron anteeldeTeruel,ylacollo- 
cacion que el hizo de los acree¬ 
dores,fueron millas', 

Vt inde mérito in euitabile 
Dillema conftitui poffit Chuta- 
tati Tnroli,ex eoque conuinca- 
cur,ha¿Tenus non confiare de 
^ entrega, execucion ^nirenia- 
te, ni vendicion de corte de Ef¬ 
criche (lleno agora ledura, que 
Efcriche efiuuiera poblada fegü 
leyes de Teruel) porque, quod 
voluit el íufiieia de Teruel ad- 
implere nequiuit extra territo- 
rium , quod aurem potuifiet el 
de Efcriche,nec fecit, nec face- 
re voluit. Que no pudiefie el de 
Teruel,vltraííjpra allegara,fatis 
aperte colligitur ex communi, 
6c veriífima fententia,quam re¬ 
de refoluic Petrus Barboía inl. 
loares abfens. §. 1 .ex num.6.& prffer* 
timnum. 16.ff.de iudicijs. fere in ter 
minis noftris,imo in eifdem vei 
dubitabilioribus. El Juez del co 
trado, o del domicilio que pro¬ 
cede contra el deudor,que le es 

ugeto y 6c in contnmaciam de- 
cermt, qel acreedor mitratur 
ln P°fleílionem bonorum eius, 
I re 
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refuelue, que podra hazerlo en 
los que cieñe en fu teritorio, 
pero no en los del ageno, en 
iencido que la juífion.o decreto, 
que fobre ello hizieífe, feria to¬ 
tal y fubftancialmente nullaex 
p neftacis, & iurifdi&ionis defe- 
du.Aüque por ventura íi el deu 
dor no pareciera in poena ipfius 
lacitantis, fufFerri eapronuntia- 
tio poífet, ve commemorat Bar- 
bofa, d.rnrn. i 6 . ex Paulo Cajlren. eo - 
demloci num. f i. Curtíj lumoris^nu- 
mer. 4. & ejje communem inteüeélum, 
tex in d.§ contrahetes. docet Couar.pra 
íh.cjHdzJl. 1 o. num. 4. pero quando 
los deudores parecen, non po- 
teíl fieri ea prontinciatio , fino 
folo para los bienes de fu terri- 
toriodta fecure didinguit,& re* 
foluit dodiíTinius Barbofa, d.ntt* 
mer. 16. Cuya diítincion quo ad 
partem,qu$,iuffioné, vel decre* 
tum iudicis,ad bona extra terri- 
torium, annullat,quando non la 
titac debitor,planifl)ma eft,& iu 
ric6íona:pero en quáto la permi 
te quando latitat , perdifficilis 
mihi videtur; cum vtroque ca- 
fu ceque militet iurifdidionis de 
fedus : ex regulal.jirude iurijditl. de 
quaper eundé Barbolam, in 1 . 1 . 
¿ 7 * 2.deiudi.num, íoo.& num. 195. 
donde,áfortiori refuelue,que ni 
aun con los fubditos en lo per- 
íonal extra territorium podía 
exercer iurifcicion,fino por co- 
fendmiento del luez del terri' 
tor io,do fehallafle. 


vue el i uez de Efcriche (quá 
lera * c l ueno podia) no v- 
*4 falle de propia t jurifdicion , ni 
en fuerza delladecernieíTefub- 
ftantiallter el decreto delaexe 


cucion,o entrega,(ino que fola- 
mente pufo en execucion el de¬ 
creto nullo, que decernio el de 
Teruel taquam miniíler ipíius, 
nudi fadi,aífi quanto a la prime 
ra diligencia, q auia de dar prin 
cipio al procedo de la execu- 
cion, como en las de mas cofas, 
q hizo, lo hallara claro V. Seño- 
ria en las letras narratiuas,enlas 
quales pag. lee,que node 

creto el de Teruel, ni otorgo le 
tras para que el de Efcriche pro 
neyede la execucion,(ve debuif 
fet)antes bien nominacim, falce 
mictendo in meíTem alienam, 
proueyo, que Efcriche fuedee- 
xecutada. Y defpues/>*£;. 5. pojl 
médium, dize que mando ocupar 
y aprehender la villa y fortale¬ 
za de Efcriche, yque la mando 
vender, y fubhaftar,y lo encomc 
do a fu Nunció y Corredor. 

Y otra vez pag.y.reñereh en 
trega y execucion , y la ha por 
hecha, y la buelue a cometer a 
fu Corredor. Y luego dize, que 
requiere al de Efcriche,q por el 
de Teruel y fu Corte execute, 
ocupe, y aprehenda a Efcriche, 
y que la ponga venal, &pdg .%.le 
dize, que intime a los opuedos, 
que acudan a la Audiencia de 
Teruel a deduzirfus derechos. 

La execucion, que de lo co¬ 
metido hizo el de Efcriche,/o/.9 
irtfine.& 1 o.in principio, de las mif 
mas letras narratinas, comien¬ 
ce que el de Efcriche lo enten¬ 
dió en el mifmo fentido , y que 
no hizo prouifion, ni decreto ju 
dicial,ni fe huuo mas,que como 
vn mero executor, del que auia 
hecho el de Teruel. Y aífi dize, 
Exi 
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Exigiendo aquellas accedimos perfonal- 

mencealacafaycaJhUodelaéchaVi. 

Ua &fc,realmente y con efjecto executa 
mis,y aprehendimos, & ommospor exe 
cucada, ocupada y aprehenfa la dtchaVt 
Hay Caftillo de Efcriche,&c, Et fta- 
tim. conforme a lo en 'vne jiras letras re 


querido >&c. 

Por manera, que aquellas le¬ 
tras no Tolo no refieren prouifió 
o decreto del de Efcriche , mas 
lo excluye, y folaméte condené 
farra lo pidiaopor elde Teruel, 
y reípondido por el deEfcriche, 
que por fu cuenta fulo corrio el 
deihudo hecho déla execucion, 
como vn portero de V.Señoria, 
con fu prouifion de vna aprehea 
íion,o de vna execucion en el in 
(truniento, o relación que haze, 
de que la pufo en execucion, re¬ 
fiere que lo hizo. Pero fi por ca¬ 
bera del procedo no eítiiuieíTe 
la prouifion,y decreto de V. Se- 
noriajquato fe hiziefíe feria mil¬ 


lo. 


5>5 


Y aunque ead.pag. 10. mando 
al Corredor, que fubhaílafle a 
Efcriche,y al Notario,que noti- 
ficalfe alos opueílos,que fuellen 
a Teruel a dar razones,tendit in 
execucionem de las prouifiones 
qué hizo el de Teruel, y I e refi¬ 
rió en la requifitoria, pero no in 
duzen preámbulo decreto, o 
prouifion de pregonado fubha- 
ílar a Efcriche,como fe lee, que 
lo hizo el de Teruel ,pag. 11. in 
prin. 

Et eadem pagina,fe vee, que 
enlas otras requifitorias que def 
pacho el de Teruel al de Efcri- 
che,fe dize,que por el,y en fu I11 
gar, auia el de Efcriche executa 


do la villa. Y defpues pag, 1 2 .di- 
ze,qne le haga relación de todo 
para que pudieííe proceder el 
de Teruel coforme el eítylo de 
fu Confiílorio en la execucion, 
íiendo de derecho llano, que fie 
do aquel acto de jurifdi&ion ne 
ceñaría contenciofa, y no de vo 
luntaria, fe auian t de guardar 
los eftilos del de Efcriche, y no 
los del de Teruel, ufo in 1 .1 .»#. 8 o 
83.91. C.defummatrini . Bimi.confi . 
104 .num. 5 .íicut enim iurifdidio 
Iudicis Turolenfis circunfcribb 
tur territorio,fie ítylus, 6c leges 
ipfiuSjBimiuS infequejh añone bono - 
rum extra territoriofitorum.confi 278 
num.} 4. y lo que procede en las 
leyes,procede en los decretos, 
yt bene deprehenditur ex eodem Bimio 
num. 35.^36. 

Y en la pag, 12 . y 13. hallara 
V.Señoria pronuciaciones, que 
tocaba al luez del territorio he¬ 
chas por el de Teruel, y que en 
las letras refponíiuas fe ha el de 
Efcriche, como mero executor. 

En la pag.14.fc haze mención 
que el Nuncio de Efcriche cor- 
rio, y fubhaíto, y que le'manda- 
ronfiecemil ducados de oro, pe 
ro todo en fuerza de la prouifió 
del de Teruel. Y los edictos,lla¬ 
mando a los interefíados,los có- 
cede el deTeruel,aunque como 
mero executor los manda publi 
car el de Efcriche, auiendo de 
emanar todo fubílancialmente 
de fu Audiencia. Afli fon las de* 
mas diligencias.que pafla ron an 
te los dos ludidas,que fuplico a 
V.Señoria las vea y pondere. 


Vnde 
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,'^Ndc cofequitur iteru.q auic 
do de fer procedo executi- 
uo de per fe,el del lufticia de Ef 
criche,cuya cabera y fúndame¬ 
lo fe auia de tomar de las requi- 
íicorias del de Teruefo pudiera 
también fin ellas,licuando lafen 
tenciapor laqual proueyo el de 
Teruel le execucaífen los bienes 
de los obligados , pero todo por 
propria jurifdiccion , no conda, 
que el de Efcriche executade,ni 
que hizieíTe las demas diligen¬ 
cias. Porque aüque las les letras 
narratiuas quedefpacha el de 
Teruel refieren,que el de Efcri¬ 
che por fus letras refponíiuas 1c 
cercifico,que todo aquello paíTo 
ante el: empero quanto a ella re 
laciondafe fe a las letras narra¬ 
tiuas del de Teruel,pero no qua 
to a lo que pallo ante el de Eícri 
che, y ante fu notario. De iure 
enim,&;foro,literis narratiuis or 
dinariorum folum creditur de 
las cofas que ante ellos padaron, 
non vero de his >iqux, ijlis alius 
Index retulic,coráfe geftafuide. 

Nec memouetDominationis 
veftras indantia,que por razo de 
fabrogarfe el luez requerido en 
lugar del requirente ex duobus, 
quaíi vnum tribunal, vnum ludí 
cium, vnufque proceífus reful- 
tant,como vemos en las citacio 
nes, prouan$as,y otras diligen¬ 
cias, que el luez del procedo re 
quirente remite al requerido , y 
paffan ante el,y defpues reporta 
das ante el requirente, hazien- 
° ~ re l a ci6 dellas en fus letras, 
no ° ° quedara prouado, quod 

lic reculic rcquiricus reqiúrenti, 
fed quod fievere,6crealiter ^ 


requifito interceíTernnt.Ceníeo 
enim id non eífe fine deledu ve- 
rum, fedita demum, íi fe trate 
de diligencias, que fuellen par* 
te del proceífo del luez require 
te,como es vna citación de par¬ 
tero teítigos, vn juramento,o re 
cepcion dellos, o otras cofas fe- 
mejantes,que paíTando ellas an¬ 
te el luez requerido,y reportan- 
dofe ante el requirente, hazen 
parte integrante de fu procedo, 
y adi las letras narratiuas q del 
deípachade,harían prouanca de 
todo. 

Imo vero,aun entonces no va 
por relación fenzilla del luez re 
querido,que mando citarflos te 
9 6 digos,que les recibió juraméto, 
que fe examinará, 8 c de de alijs,* 
antesbie de todo ello fehaze par 
te de procedo,y lo remite có fus 
letras al luez requirente:el qual 
quando defpues concede las le¬ 
tras narratiuas délo que palio 
ante el,y el requerido,puede ha 
zerbaílante teilimonio de todo: 
porque lo que pado ante el re¬ 
querido,llego a fu poder authé- 
tico, & realiter, como parte de 
fu procedo, y no por defnuda re 
lacion, que a ella jamas fe cree¬ 
rla,niíi quatenus ex adis codee. 
Y adi,d vn luez requiere a otro, 
que cite a par tes,o tedigos, au- 
ría de condal* que citO) o porin- 
drumento,o por relación que el 
official huuiede hecho ante el 
luez requerido, que es cómo d 
el del requirente la reportara an 
te d, hecha en fu territorio.Pero 
d ledamente el luez requerido 
certificara al requiréte,que man 
do citar,y que fu official cito,no 
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fe diera en el mifmo jpceflb por 
leg-itimamente prouada a cica- 

cioniquialudicinoncrediturm 

bis, qu* ftint de adis proceflus. 

ca^quonum contrafalfam.de proba, y 

affiini fe creyera a las letras nar 
ratmas defta relaciona Mas nue* 
ftro cafo es mucho mas claro, 
pues el procedo déla execucion 
denia paíTariuris pacida neceífi 
tace, como anteluezcopetétepri 
uatiue ad T u rol enfe m\ ante el 
Iüftkia de £fcriche,de cuya ju* 
rifdíccion huuo de tomar fuer¬ 
za. Y pues de todas las diligen¬ 
cias que ante el paliaron no con 
ftat al i un de, que por certificar el 
de Teruel porfiis letras narrati- 
uas, q fe huuieden hecho , que 
no podia,íino que el deEícriche 
le refirió que íe auiaii hecho,pre 
tende Don Dionydo, que la par 
te contraria déficit in falntari, y 
que no conftade execucion,ve. 
dicion, ni tranca hecha por el 
Juez deEfcriche,y que la del de 
Teruel es nulla ex potedatis, & 
iurifdidionis defedu, ( 

Y la vedicion que hizo de Ef 
7/ criche,no tienef precio mas q 
por relación al que auia paíTado 
ante el de Teruel,o yendo acu¬ 
llá a hazer la manda. 

Aduiertefe cambie,que feg lm 
98 las letras narratiuas,foloj-fe exe- 
cutoel Cadillo de Efcriche: y 
aunque fe dize, fue en vez del 
termino,empero íiendo cofas di 
uerde ítibffcantice,6¿. ordinis,y e- 
fte procedo como el ; de la apre- 
heníion quiere a&ual entrega, 
es de mucha coníideracion,para 
que íe entienda, que folo el Ca- 
1 idilio eíluuo executado. 


99 


Infuper aduertitur, que el pro 
curador déla limoíiia de Don 
Francés de A randa, que indo la 
monitoria t executoria,no tuuo 
poder,como coda por elaclo de 
la vifura,que fe hizo del procef. 
fo déla execucion a indancia de 
Honorato Muñoz el año 1551. 
que íiempre haria tedimonio 
de la verdad. 

Ni tampoco conda,que Efcri 
che eduuiede confrontada, cofa 
que era tan necefíaria. 

Rurfus annoto,que délas mif 
mas letras refulta, que defde 18 
de Febrero de 1551* en que fe 
hizo la collocacion, hada 15 .de 
Octubre de 15 8 1. que reuocan 
do el beneplácito déla euoca* 
cion,fe boluio el procedo a Te¬ 
ruel, padaron mas de 30. años, 
íin diligencias. Vnde deut iudi- 
cato praTcriberetur; de & pro¬ 
cedan pr^feriptum , due indan- 
tix, ede videtur. 

Príeterea obferuo , que para 
continuarle defpues de tan lar¬ 
go tiempo , ni fe llamo la parte, 
ni fe le aífigno ad debite proce- 
dendum, que era necedarío , 
perMolin. -verb. citatiojfol.68. col. 2 . 
■yerfi.citatio non ejl necejfaria. & verb, 
Jlylusfol .3 13. col. 3 . verfi. fiylus, 
praflica. Portóles ibi num. 6 . 

Todos edos aduertimientos 
fon de mucha condderacion, 
aunque la Audiencia los juzgo 
por leues, y porque las nullida- 

des mas capitales,fon fubdancia 

liffimas, has per fumma ca- 
pita aduertiíTe íuffi. ' 
ciac. 

KL Nul* 
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Mullitates iuxta foros 
Turoli . 

. i ' ’ 

U A&enus egimus conforme 
* * la verdad, real, y a&ual, y 
proceílal, que Efcriche jamas 
fue de la Comunidad, ni pobla¬ 
da fegun aquellos fueros,fino fe 
gu los generales del Reyno.Sed 
datocaíli contrario, fecundum 
íl los adhuc executio , 6c vendí- 
tio Curia: villx de Efcriche fue¬ 
re n tilla?, duplici ex capite. Prio- 
ri, porque íegun expreífo fuero 
de Teruel,que comienza, ltemco 
mo diuerfas „ tit.de execuciones,fol.^Q • 
ella diípueílo con decreto irri- 
tante, que aquel procedo fe de- 
uia acabar f dentro de dos años, 
que porque le tiene viílo V. Se* 
noria,no le infiero. Comen^ofc 
la entrega y execuciona 6.deSe 
ciembre de 1549. y en 15. de 
Afargo de 1555. fe euoco ala 
Real Audiencia, fin eílar hecha 
la tranca *, y aífi paífaron feys 
años y medio , vt prajciíle lo¬ 
cas fit decreto irritad eius fon. 

Nec íiibfanari poteíl eiufmo- 
di nullitas ex ponderationibus 
Ciuitatis: porque la primera, q 
fe funda en aquellas palabras de 
aquel fuero»ibi, Etfi ceffantiujla 
caufa.o razgn, quibus excipiturca 
fus iu(f se cauíse» vel rationis, por 
donde la entrega, o execucion 
no fe huuiefife acabado. Y pre- 
jende,que fue juila caufa la ape 
ladon que interpufo Honorato 
Muñoz al Iuez del Viernes. Por 
que no refulca,que fin embargo 
de aquella a p cUac¡on no d f ef 
fe acabarle elproceíTo. YD.D10 


nyfio viene fundado en la regla 
del fuero,ex temporis lapfu. Y 
Teruel que dize,que le fufFraga 
fu fallencia, y que huuo julio im 
pedimento, deuia prouarlo, co¬ 
mo fundamento de fu intenció, 
nec alias impedimentum facilis 
amotionis perdurare cenfetur, 
nec excufat, gh.notab incap.cupies. 
§-quodfiper viginti.verb.propofeta de 
elettio. in 6, ex qua Imolam obti- 
nuiífe, refert lafo in l nonexigimus. 
§ quoddiximus. mm .~¡. fi quis cantío . 
doces,quod fi aliquis lege aílrin 
gitur ad aliqnid expedienduin 
* ox certo tépore,proteílari f deber, 
& fi fit legitime impeditus: aun¬ 
que la proteílacion fi moílraíTe 
la caufa del impedimento, 
no feria tan neceflariaj^t ex Bar . 
ibidem docct lafo, ornant Majfuer. ad 
praclicam Papienfern. tit. deforma li- 
belli refpon.iudi.a quo. verfi.ftatuit y & 
afsignamditera C.pag.i~j o. Beci.conf, 

104 ex num.i. Majlril.videndus de - 
cif 185, ubi regulam tex.& gloff& in 
cap, venerabihs.de iudiájs. & in l.fi cu 
ipfe.de excufatio.tutor, de quo per Ma.- 
rant.in Sepeculo.p. 5 .limita. 1 1 ,nu. 3 o. 
& Rolan.confi. 82 . nu.j.in 4. quod 
tempus finiendi infíantiam im- 
pedito non currat, dupliciter ap 
pofitifiime ad cafum proefentetn 
intelligit, temperar, &: limitat. 
Lo primero , quando el impedi¬ 
mento puede quitarfe facilmé- 
te: quo cafu extremum conatu 
impeditus adhibere debet,nec 
alias execufatur,ex Bal.in l.fi.infi. 
C.de adttlter. Paulo, Jmol. & Socin. in 
l. quibus diebus. in prin • de condi tio. & 
demonflra. felyn.in d.cap.venerabilisdi 
mita. 3 . Crauet confi . 1 7o .num. 2 -ad- 
dens,dubitaíTe nonnullos de ne- 
ceííi- 
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ceíficate proteftatioms, nemine 

ramo de nccefficate adhibedi fu 

maconatÜ P rofubmouedo.m. 

pcdiméco:&quodvb i Iafo alicer 
fenfiirec.peffime, & cotra omnes 

loqueretur,nec quemquam d.l- 

crepare potuiíTe, cüdehocfint 

iura expreffa m Lfed etfi per protón 
§. [ .vbiBallfex (jtiib.cauf.maio.^ 
tn ¿ l de qtiibus. in prin.de conditio . 
demnftratio. & incap fina.de elecíio. 
Deci.in 1 .1 • nm.6.mfine. C. de honor. 

poffeff.íecttn.tabal. 

1 Secundo temperat Maílrillus 
ex Crauetta,Decio, Eugenio, & 
te» ftfltidcnfe jVt quado j- impedimé 
tum ell facilis atnotionis fui na¬ 
tura, proteílatio requiraturad 
qué fenfiim reducendi funt The 
íaur. decifAO.mm. 14. & Cachera, 
decif i i.Mafiard. concia. 11 6 . do¬ 
centes,llrido iure vltra impedi- 

mécum requiriproteftationem, 
de fummam diligcntiana pro eo 
fubmouendo,vtfi de éa conftet\ 
proteílationis defedus fuppleri 
poífit. 

Y fiendo aquellos juyzios en 
la mifma Ciudad, de los mifmos 
fueros fe colige , que los plazos 
105 d e las apellaciones eran 4 muy 
breues. Sobre lo qual fe prefen- 
ran muchos teíligos por D.Dio 
nyfio en el artic.37.de fu cédula 
de agrauios. Y pues Honorato 
Muñoz deduxo fus agrauios en 
13.de Febrero de 15 5 5. y en 8. 
de Mar^o del mifmo año,fe aíli- 
gno a las partes a conteílar, re- 
fulta,que defde 2 0.deMar$o de 
1 ^ 51 .en que dio la cédula de a- 
grauios Honorato Muñoz,halla 
13 .de Febrero de 15 5 5 .no fe hi 
20 enantoenprofecucion déla 


apelIacion,por culpa de la parte 
executante, con que fe excluye 
la juila caufa, y que tampoco fe 
hizo defpues en tantos añosque 
paífaron.. 

Ni el derecho deflanullidad 
,04 puede eftar preferipto t contra 
Don Dionyfio,que intenta la ac 
clon con fus vínculos,&re.plicac 
perviam exceptionis contra la 
tranca, &. hac replicatio perpe¬ 
tua eft , ex i licet. C. deexceptio. I. 
in honararijs deobligatio. ¿7* aého. de 
aquella nullidad no lleuo cuén¬ 
tala Audiencia, pareciendole, q 
no eílaua propuefta in fpecie. 

Ni la euocacion delproceíTo 
puede fer juila caufa, para efcu« 
xo j lar la nullidad de aquel j fuero, 
por fer certiffimo,que laA udien 
cia quedo fubrogada en lugar 
del Iuílicia detTsmel, y las par¬ 
tes neceffitadas r áprofeguirle 1 íe 
gun fus fueros,con el prefupue- 
Eo que agora lleuamos. 

Ni tampoco la otra excepcio 
que fe propone diziendo,que la 
xo<y collocacion de los f acreedores 
fe hizo dentro del tiempo de a- 
quel fuero, y que por aquella le 
termino,y concluyo elproceíio. 
Porque in fado norefulta, que 
la collocacion fe hizielfe dentro 
de los dos años: y quando fe hu« 
uiera hecho, re ipfa, rcfulta por 
las letras narratluas, que la colo 
cacion no era la diffinitiua,pues 
por ella necncgotium termina- 
batur, ni las partes confeguian 
fu intento, hada que hecha la 
tranca,y vendicion de Corte, y 
recebido el precio,efFe&iuamé* 
te los graduaíTen,y fe los entre- 
gaífcn. 

La 
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Secunda Hullita1. 


La fegunda nullidad princi¬ 
pal conforme los fueros de Te¬ 
ruel , la deduze Don Dionyíio> 
defde el artic. 40. de fu cedida 
de agrauios,arciculandojquelos 
dias de Domingo, y otros f co- 
lendos.in honorem Dei, -Sedan- * 
dorum,eran feriados, fegun los 
fueros de Teruel i como confia 
por el fuero, Mando encara,titje los ¡ 
dios feriados: foL^y'dia. 24.de No i 
uiembre de 15 49. en el qual fe* 
gun las letras narratiuas, fe . 
portaron ante él hiílicia de'Te* 
ruel las leerás reíponíiuas dei de 
Efcriche, de que executo, y el no 
Iuez de Teruel el mifmo día mx 
do fe pregonaren losbienes exe 
curados por el tiempo del file¬ 
ro; entrambasd'iligencias fub J 
ftanciales, pero ía primera fub- 
ílanciaiiílima,y fundaméto prin 
cipal de todo el edificio,que fue 
reportar la execucion. En el ar¬ 
ticulo 41. fe articula y prueua 
con notoriedad, que aquel dia 
24. deNouiembre fue Domin-i 
gopor calendarios, Breuiario, 
MiíTal,tablas, baflardelos déla 


Corte del Señor ludida de A ra¬ 
gón, y teíligos , .fin que en cílo 
aya contradicción. 

Y la que Teruel haze>dc que 
por otros de fus fueros, y por fus 
teíligos refulta , que en los dias 
deDomingo,y otras fieílas fe ha 
zian enantos,yprouiíiones de Iu 
^ lc ia,es muy débil,porque ftc- 
ni endo Don Dionyíl o por íi la 
r ?^ a f deuiera P r °narfe la excep 

C occurreoti 

cafu: y tQdo lo que fe p6dera d 

otros fueros de Teruel, y de los 


tefligos, o procede en otros ca- 
feísió queda en términos de pro 
uan$a ambigúa» quae contra ex- 
preííam,6c indiiüdua huius par-» 
tis,releuare non poteíl. 

Como tampoco el dezir, que 
aquel fuero délos dias feriados, 
no pone decreto irritante,y que 
pone pena pecuniaria: Porq el 
decreto irrítate, eo ipfo que fon 
feriados, refulta ob lcgis-j-formá 
inóbferuatam, Barto. Bald.Iafo, 
6c exteri in i non dubium. C.de legi % 
hfina. C.deferijs.cap.jin.eod.tít. 

Impugna Teruel, que D.Dio 
nyfio de nueuo aya propueílo,y 
prouado eílas nulidades: Pero 
ha lo podido hazer f ex ftylo,6c 
praxi CurixDomini luílitixAra 
gonum, vt apparet ex proceíTu 
loannx,6c Marix Phélippe,fup. 
eledione iurisfirmx,ciílerno de 
propiedad,do fe hizieró nueuos 
artículos,nueua prouan^ade te 
Higos, y eferipturas: y la parte 
apellada pidió declaran nullam 
fore habenda rationem , quoad 
ca qux fuerüt deduda, 6c in qui 
bus aíliimpfic o ñus probandi co 
ram Iudice a quo , el ano 1571. 
íiendo Aduogados de los firma- 
tes Labata,y ío.Romeo,y por la 
otra parte Micer GeronymoSe- 
ron, y Micer Aniñon, Procura¬ 
dor de los firmantes el S. A. Mi* 
rauete. 

Etin proceíTu lo,Galceran,& 
Hieronym^ de Ara fup.eled.iii- 
risfi.fe produxo lo miímo,yfe pi 
dio la mifma declaración el año 
de 1606. Pradicá tan digna de 
ferfauorccidá,quanco es confor 
me a derecho,fecundum quod* 
non deduda, deduenntur,6c no 
probata,probantur coram Iudi- 
cc 


Proeoclemi 


ce reeurfus, demas de íce pracli 
ca fauorahle alaUifticia.. 

Dcl° refací ?o baftantemen** 
te rcfulta,quc no fon feguras in 
j^o, nec iniure, las conclufio- 
nes en que él mptiuo de la Áu- 


dienciafe fundo,para dar fen re¬ 
cia encontra a Don Dionyfío 
quodyt liqueat manif e mus,cen 

fui pro Choronide, analyiticum 

gloífemma moduis, anneclere. 


Scholia Analjticaad motmurñ Serntus Tdegij. 

MOTIVVM. 

■ funt inconfideratio - 

* ^ neplíires.nuliitatiBS j qu¿ 
adnerfus dtélam executionem, 
proparteDiorryfij Sache^Mu 
no^pYQpotiHniur: quia illarunt 
• müinllégmm in ¡f 


SCHOLUAi ,, 

A A idegdúoJufficeret.S in dificultad baila- 
•Ona» pues íé articulo quedos Tribu¬ 
nales fupremos del Reynopriúatiue erá 
Ineses de los nobles, y fenores de valía-, 
fest y en ella inftaucia fe hafuplido ad 
ybnriorc m c a u t e I am todo lo neceíTario; 


arfe,intento; i w: ,.... 

B -rUfemantur. El áffiimpto es fin 

duda* q aquella principal nullidad c j e j a 

ineotnpeteeia del luez procediera folo 
éx fe guardaran los fueros de Ara^o n ,y 
no los de Teruel. ; i & 

c in ^Miohfermmk, Dize el motiuo, 
que de pcoceflo refulca ¿ que al túepo de 
l.Víxccucion de Efcíichc, fe guardauan 
oí Teruel fus fueros: Afli fo confesamos 
entrambas: partes. 

D Hoc 


inproccjju : aii&fmt fnuoU, 
cwfidcMtmis: & 
fie omis d^MMGofifiity cir 
: íí , CA'ifM&pYmcipll&imllttatesi 
^narumpri^a ideimopetentia 
. -MdVibstWtMjiWsftáu 
-.U Zicet.enimdsimwjmbdimh 
: y .• litateincfliesie! mnfadittitm . 
, fid t.amü qwd ifilq h&c Regia 

■ yofcere dermfis mlpMjHi&doj: 


ODn.<j U ; 1 V O V - *>««*»»• rioc nojcere : aemifjwmmJ<)&?aor 

¿ i' c ^borjocexinde diligomius atté ,.. minommy<$a1hútmúr h<m 

tú r (C ? * i r° * mo ‘ ll e § ar 'aün a tra^ : A; aU^mfi$ÍQ&kf, Am-saM 
•^1 cs íucrasfc.abferua-uian enEfl obfUt h^e.nulhmisptó^ ex 
obferuaffen^n ^n de T 5 ruel entün ces fe i B. ^pmprmdtr.iddkfitmwr-B 
c ■ ¿nr. ' a » Y dequc fu lufticia . i fprigenerales ^rtgWfknokm 

i ^ ^ Ec ^ cn fu r efpQclo,.y (l e p e . ..... ! • itém ^bkyigehtf^fioripartiGtk 

dco Sánchez Muñoz, infiere en confe, 

quencia,que fue competese-par a ] a trattí ,.. cefiu refulrttjnatmnPeTurQli 
ca y execucion de Efcnche. Peró i a ¿jla-i. h •mcmmh. fmti&qflL 

cjonproccdic a diueríis,porqelíe r co n- : 'á^mfpmXmvdiiQffdin 

perente quanto a las perfoms, y quanto ¿ C«¿¡¿ cdl 

ajos bienes de fu termo rio; nodo haze ^9mfamkHw^r¿Z 

competete en la execucion de Efcriche, 

dode como fuera de fo territorio illi no - J 

pacebatur impune, y donde no fe eílen- ^düUcQ^is Úáá 

MiMMMNtM- *mSS¡XS$ 

a L criche , 
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la Ciudad también cóufno,pucs 
íi por aquella fugecio de las per 
fonas fu íufticia fuera compete- 
te para diftraher bienes de age¬ 
no territorio , no huuieran fido 
n e ceda rias las requifitorias aldc 
Efcrichemi las diligéciasqucan 
te el fe hizicron.Hinc,aunquc la 
Audiencia dio vnas, y otras du* 
das in feriptis, pero ¡amas en e- 
11 as hablo defte fundamento,co- 
mo podra V.S. verlas enmisíe- 
gundos y terceros papeles de la 
primera inftancia; y folofuela 
difputa, en fi, aunque en ageno 
territorio, y j urifdicion, fe auian 
de guardar en Efcriche los fue¬ 
ros de Aragón,o los de Teruel. 

^ £ f mfunciones jed ad Comités. No fe 

niega,que los caualleros, infan¬ 
zones,nobles, y titulados, q por 
domicilio,o contrado fueran co 
uenidos ante el Iufticia de Te¬ 
ruel, porq en las períonas y bie¬ 
nes de aquel territorio,rio procc 
dia laobícuan. Item nobilium*y las 
demás aUegadas.de foro compe* aunque 
V.S. lo contrario fíntio en la fir¬ 
ma quecócedio tantos figlos ha 
a García Martínez de Marzilla. 
Mas efta competécia de jurifdi- 
c¡ó,cancellis territorij circüícri» 
bebatur,paíTe,quc por lamonito 
ria pignoratitia in fubíidium iu- 
ris,como en fuerza de vna fenté 
cia legitima,que conforme aque 
líos fueros huuieran pronuncia¬ 
do contravn noble,o titulado en 
vn juyzio pcrfonal vna fentécia, 
T!c huuicra de exccutarfe fuera 
del territorio, aqllo pudiera ha> 
zerfe duplici vía. O adionc in fa 
dum ex fentetia. O por oficio de 
Iuez.Si por acción de fentencia. 


cricbci& ctiam refpeCÍn PetriSanche^ 
Mnnox^y tune yicini didxCitiitatis.prs 
fertim cttm extetforusjnter aliosTnroli , 
per quem Indices ordinarij ciuitatis Tu* 
roliji& Santta María de jClbarwxin, 
fmt copetentes refpeéht domictlij , nonfo 
luad milites & infanciones t fed adComi 
E tes , E qui foriexhibid funt in proceff», 
pro parte diflx Ciuitatis . t,x quo pateta 
Iudicem 

o podía fer pidiendo la exccucio 
ai Iuez que la pronuncio, que la 
executara en lu territorio,o fue¬ 
ra del. con letras requifitorias.Si 
officio ludicis,implorándole, y 
exercicndole por fi en fu territo 
rioiy fuera del,per via mutui co- 
paíTus^miniftcrio ludicis com 
pecentis.ratione bonorum:vt eft 
de mente Bart.Iafo,8c carteroru 
in d.l.a diuo Pió §.fententiamRamx (F 
Coleri.fupra, Hafta aquí juntos ca¬ 
minan la Ciudad, y Don Diony- 
íio,y afli fe caminó,yfe entendió 
en la execucion, pero fuboritur 
perpetuum bellum enefte paíTo, 
quien auia de fer el Iuez compe¬ 
tente,para q a requificion del de 
Teruel,q lo fue cópeteme por la 
fugeció de las perfonas,para lo q 
pudo hazer en fu territorio, que 
fue epeeder y notificar la moni¬ 
toria pignoratitia , inueftigar los 
bienes, y en contumacia decre¬ 
tar laexecucion de qualeíquierc 
bienes del obligado , y digamos 
ex abundanti,q de Efcriche cfpe 
chímente hypbthecada. Pero e« 
ftando fuera de fu territorio , a- 
córdo con neceílidad de reque¬ 
rir al Iuez, que la tenia en el fu- 

yo^ara q la executaíTe.Los tex* 

tos,y la Efcuela común dize,quc 
la 
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Pro eodem. 

la req u ifi t o ria.y I óíubfegu ido.ffi Ha'de dirigir 
a luez cópetéte.y paíTar ante cl.Pcrfcrutamur 
qual era el cópetéce en cite calo? DizeTeruel, 
mi Infticia,o el deEfcriche (cofa notable)o vn 
luez mixto, compuefto ex duobus fimplici- 
bus, dize Don Dionyíio los Tribunales íu- 
premos del Reyno ; dixo la Audiencia, que,el 
de Efcrichc. Precedo,que de ninguna manera 
lo fue,y q por efte fundamento de la compete- 
cía quanto a las perfonas, de ninguna manera 
podiaferlo,quato a los bienes de ageno territo 
rio,fugetos por fu calidad a losTribunales fu- 
premos delReyno:porque aquello,proprio ter 
ritorio terminabatur.Ydigo,q aliüde qualicás 
competéciíe huius iurifdicliqnis adrequirent 
dum,vt exequeretur,&; ad exequendum pere¬ 
da erat.Nec poteíl abunde, nifi a decifione po 
tiíTimi articuli huius litis,fegü que fueros eítu 
uq pobladaEfcriche,y quales fe obferuaua en 
clla,fi los de Teruel, o los generales del Rey- 
no. Nifienim illam,ab hisfubducamus,& illis 
fubi¡ciamus,no podra hazerfe la confequecia 
del motiuo,que el deEfcriche fue competete ; 
v fíendo tan llano, por la aíliftecia del drecho, 
y por las prouá$as,q en Efcriche,como en par 

tedelSleynodiftincladelaComunidad/influe^ 
bat fon generales Aragonum,efpero que hara 
V.S, xquifime, & iuftiílimé la cótraria confe- 
queda, pues es tan clara la determinación de 
las obferuancias del Rey no. Claro efta,que el 
de hícnchc para la jurifdi&ion ordinaria de 
ca os allí ocurrentes,era competencejpero pa¬ 
ra la execucion del Cabillo y termino incom- 
pecenífimo^efragantibusRegniobferuantijs. 
Ni carecería de gran dificultad , qiie quando 
el exercicio déla jurifdi&ion deEfcriche en lo 
ordinario huuiera fido coforme los fueros de 
Teruel,vna cofata grande como f u execució, 
y veta fe bnuiera de hazer por fu jufticia: & vi 
gentibus ibi foris Aragonumja requifitoria fe 
auia de auer dirigido avnodelos dos Tribu-; 
nales delReyno,y ante el ania de auer paíTado 
laexecucion. 

F Pcnicat ex pYobatione fofa, Ita eft, quod ex 


ludicem prddift# Cim 
tatisTurohfuiffe compe 
tentem^O' potuiffe mit 
tere literas requisitorio^ 
in iuns & iujhtiAjub• 
fidium ludid ordinario 
deEfcriche, i>x diCtam 
executionem facere t di 
Vía Pardind ~»t bono - 
rumdiVa ciuitatis, fen 
Petri Samhe^Muno^ 
vicini Turohj y ibiq¡ con*, 
uenti. 


Maior túrnen diffi~ 
cultas tn eo confijlebat 
an dato , quod Cafirurn , 
C 7* Parama de Efcri* 
chemon ejjet de Com - 
munitate Turolij , WQ 
de ificis Ciuitatts y sft* 
barra%inij , ex 

procejfu refultat in il- 
hus executione , ejftnp 
cbferuandi fori genera¬ 
les sAragonum , cofque 
obferuan debuifjc , i# 
executione ¿¡¿¡a Par 
diñe ludicem de Ef. 
criche. Sed cum boc 
pendeat ex probatione 
F faft* F in proce(Ju, 
concltidens ea , ac legi - 
ti* 
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probationibus proceííus, vtfupra > 8c in&aperpen- G -tim& G ejfe de - 
íis, depende qualcs fueros fe obíeruauan en Eícri- bet pro parte Dio-» 

che, y de alli fi fue competente fu juflicia para la c* vyfij bammíMip 

xccucion,vt fupra. rw^cumfitac- 

G Conclndens ea,ac legitima . A nnqqcDonDionyfio fea H t0 * > H ei re ~ 
ador, pues (ve fupra laciílime) in hacparte tiene la ijijbit pr&fumptio 

affiíteneia de derecho no folo con fuperior prouan- inris ; Ex quo e* 

9a,pero qon ygual, imo confolo que la Ciudad nq nim dicla par di* 

ayaprouado cóeluyenteméte,q eoEfcriehe fe guar m eftfituata in~ 

dauan los fueros de Teruel,la pone baxq el iofluxo tra limites Ciui - 

de los generales del Reyno,y procede la nullidad. tatos , & Comí* * 

H Cumftt aéor. Tampoco acordamos las partes en mtatis Turoli, &• 

efta illacion defino dúo,ni(füb cenfura)la tengo por prope ipfam Ciui «? 

jurídica,aduirdendo,que aunque DonDionylio íca tatem , hcet non 

ador,fu inelufioo confiftc Hanaaliunde, y a la Ciu fit de Communi - 

dad que trata deeoeruar fus vínculos con la eran - tate , ius prxfu» 

9a : Cutn ctíi rea , in cxcqprione probanda a*» mit eam effe fub¿ 

drix fíat,le tocaua juftificar fu excepción,non cnim | iettamlegibus I iU 

clidicur ius fideicommi(Ii,exccudone,6<:venditione lias Cinitatis , iti* 

curise quacumque, 3c a quocumquc, fed legitima tra cuius temió 

tantum,& a competcntí ludice fada¿ Sifuerdima rinmejl fita , & 

ginarios los dos continentes, las cfpecies, o indiui- e% proccjjii patei, 

dúos baxo ellos contenidos,losvops7 otros fueros, mtllam próbatib- 

fus inftuxos, fus limites, la diftindion dedos térrico riem , -vel fáltem 

rios,yjuriídicioneS',forfan o mqi a, 8c fole-m-m te r ada, concludcntemfuif* 

& a índice competenci pnefumerencur,pero tenié- Jé 

do codotan díftindasentidades reates, que reful- 
tan de vnosy otros fueros,yde todo el procedo,per taces, &: aldeas, 

quam durum ede videtur,que porque^Pon Bínoy viíladcMoft 

fio fea ador,ifthíEC ómnia eam ÍÍoíI© ccflten c> 5c ; j> ro - querúela, vteü- 

fternancur. qu© intertexta; 

t fúbieftamhgikus. ■ ' r fic :, ch , cWél : aufa 

alio non obfiftentc>fed obíiílunt cót,canr clara,tam fuéptoc viícerií. 
«perca, ta.m coaqliidentia ex-foris^Sc-ex vnT ' > bus eioíderñ fu- 

uqíío proccfln, iam,ante,qnafB ? poíbQ-xe€^íonetn» pradi^d-iñferio- 

admiqiGulaj& verkatis argunveoraíVt- ^la-de Bcrt cótitmenrts 

che non folu rori&Kdionis efgo,fed! ¿causad vdumy pro mátqríaíiyq, 

8c obferuantiamfororumAragdn-uaíi Eanquam-fepá" bmhinb in pro-' 

rata pro formaíi(quod ommno actendéndnm e#)* pófítqpdft trábe 

a ^vuifc^tOi 8c Coinunitac©Turoli,8c tanqnam pan§ 'dum éft .. Non 
8c portio RegniAragonum, cuius genéralos ampie igitur verum vi- 

xus nnUa vili a> nollum cadrutn, ex eonréntis fob ge dTHur, qüocf B'p 

nerahor 1 illo concincntfvllo vnquam tempore efiiu Dionyíius tan - 

gic,fi demas Turolum^lbarrazíeumíftjás^C&moni' quam adór-tfif- 

utes, parí 


Proeodem. 
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Diri ¡are vcacur hic in parte, nec vcrora, quod iu- 
r a in pr opo(¡co illi refiftant. Antes le afóllen expref- 
Oflivnameatc, irrcfragabili argumento, vltra ínpe- 
riustradica Porque Efcriche antes que fuelle del 
dominio particular dclosquefueró íeñores dclla, 
y de la Ciudad, fue porción del Rcyno de A ragon, 

& iuris prasfumpnone,fugeto a fus leyes; y aífi,aun. 
deípues paíTaíle en leñorio particular, fiempre las 
rctuuo y conferuoty también quando la Ciudad la 
compro de Pedro Sánchez Muñoz,y de quié tomo 
la venta de Corce.lmo vcro,aunque por aquello le 
conliguiera alguna agregación a Teruel,y a fu Co¬ 
municad fab ea qualicatc, y en coníideracion de v- 
niríele,y agregaríele (de que no ay raílro)aun entó 
ces cooíeruara Tus leyes,v fueros antiguos delRey- 
rio,fino en cafo,quc per Regem,& Curiana formal* 
mente íe hizieffe parte de la Comunidad,y feagre- 
o-ara a fus leys, ex tex.quem ad prapofitum expref- 
2 un,& tneliorcm de iure ciuili in fortioribus termi- 
nís appclIatíVÍdendusLudo.Romicow/i.1 1 8 .ante n.i. 

in § fna.injh.de fatifda. ibi,C«m necejje fit omnes provincias 
captn ommum nojlrarum prouinciarum , idefl, Regiam bañe 
Vrbem, eiufqve obferuantiamfequi. Ex quo,& alijsRoma. 
decidic, que la Ciudad de Pifa auiendo pallado en 
fugccion déla deFlorccia,no deuia gouernarfe por 
Jas leyes de Florencia.fino por las proprias: refert 
Barc. in trafla.de Thiberyadis , rubri. de Ínfula, in qu&Jlione 
qu£ incipitjSed qv£ro iÜ£gentes, tranílatio cnim nifi ex 
prclíe ab habentc faculcatem contrarium difpona- 
tur, íemper ficcumrctentionelegum anciquarum. 
Bald.in l.cunélos populqs.C.de fum.trin.Bart.de infula.in qu& 
JlianCtSed qu£ro an leges.optime ^flex.de Neuo nu.8.& 9. 
per tex.ibi.'vbi communiter Scriben, ¿n c.tranjlato. de conjii. 

en tanto grado,q en folamentc retiene, y cooferua 
las leyes antiguas cxprcíTas.mas'aun las que per re- 
lationem le competían, como en el feguodo dubio, 
que Romano difpuca d.confi . 11 8.e* m m . l .yerfifecu * 
da dubitatio. in prasdida fadi contingencia ciuitatis 
Pifarum,quc entre fus leyes tenia vna.que in dcfe~ 
dum de fus eílatucos,fe recorricíTc ad ius ciuilc Ro 
manorurn; dudofe, íi por cfta relación fe aman de 
guardar las leyes de los Romanos,o las de Florecía. 
Y aunque Romano acouícjo,quc las de Florencia, 
pero contra la rerdad, y común: vt exude refoluic 

Horatius 


K fe addufht , K pro 
parteDionyfij San - 
che^Muno^, ex 
qua rejultet , tem- 
pore diélx exeets- 
tionis) 

HoratiusMado- 
íius ad eundem 
Romanum d.con\ 

fil. 1 18. additiofi , 
ad quem Domi 
nos remitió.Pe- 
ro quanto a la 
obíeruancia de 
las leyes propias 
qux explicité vi 
gebant apud Pí 
íanos addidos, 
& vnitos domi¬ 
nio Florentino, 
nullo modo du- 
bitauic, quinni- 
hilominus cis in 
iuriídidionalib 9 
&in estcris gu« 
bcrnandifprent. 
Lo miímo in íi* 
mili cafu coníu* 
luitPeregri. con- 
fil. 14. in 5. 

Concludcntefuif* 
fcaddu&am. Qua- 
do fe huuiera 
de determinar 
eíle articulo por 
la ponderación 
de las prouacas 
Ocluía iuris aidi. 
ftentia non lplü 
legeíoperiores, 
íed cum verfe- 
mur in anriquis, 
íingulis collcdis 
M proba * 
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probatíonibus>&eáruadminiculÍs,concluden- 
tiífima eft,quse refuitic pro Don Dionyfio ár¬ 
ea obferüacionem fororumgeneraliumRegni 
anee executionem, in executionc,8c poft exe¬ 
cutionem villas de Efcrichc apud ipfam. 

L De auditu, &fama . Aunque parece general 

la prouan^a que rcfulca de cantos teftigos de 
fama,y de oydas, pero es de muy grande confi 
deraciohprincipalmente que aquella fama tic 
nc fundamento en los vno$,y otros fueros cjue 
tienen conocidos pueblos, para losqualesfe 
promulgaron; y pues no cita Efcriche vnida a 
la Comunidad, que tiene aquellos fueros par¬ 
ticulares,no fe ha de entéder, que fegun ellos 
íc e xercio la jurifdiccion, optime Ancharran. 
confias7.per tótum. 

^ Cafo jpeciali.Por la aífiflencia de derecho,fin 
a&os elpeciales con las demas prouancras fe 
pudiera entender,que cnEícflcte íeguardaua 
los fueros generales de Aragón. Yaunquc por 
la deípobiación no ha podido auer ados can 
particulares de jurifdiccion. Aduierta V.S. q 
generalmente indagamos, íi eftuuo poblada a 
fuero de Aragón,o ai de Teruel.Por manera, 
que no tratando de adquirir jurifdiccion, que 
eíla fe confiefla diftincta de la de la Ciudad,li¬ 
no de la obferuancia de las leyes,todos los ac¬ 
tos concernientes a eflo conuencé nueílro in¬ 
tento , aunque no íean jurifdiccionales, fino 
los referidos. Y queda refuelco que fon mas, 
y mas capitales los de Don Dionyfio, que no 
los de Teruel. 

jq Nihil infertur. I tno mulcum, pues aunque no 

fean en materia de jurifdiccion, pues conclu¬ 
yen la obferuancia de los fueros del Reyno ca 
Efcriche,firuen al intento de Don Dionyfio. 

q Fidantia fatuitatis. La infinuacion, y la tranca 
de faluo que interuinieron en la donación del 
Canónigo García Mártincz deMarzi!la,fupue 
q fucífe íolemnidad de entrambos fueros, 
n .° ^ azc argumento prccifío mas déla obferuá 
Cia a vnos>c l u e de los otros. Pero confide- 
rando eí o con los demas documentos qcon- 
curreníhaze fu argu£x\ Cnco y ponderación. 

•yfli- 


tionis , yigere in di ¿la Par 
dina foros generales Jíra- 
tium. 

Quia licet per (piapía 
res tejles deponentes de aa 
L di tu } & fama L in anti- 
(juisyhoc fit in genere pro - 
batum , nudas tamen eoru¡ 
deponit de aliquo cafo ¡pe 
ciali , M denotanti a¿lum 
iurifdi¿lionalem iux - 

taforos jFragonum, quod 
neceffarium erat , máxime 
in materia iurifdiólionali, 
qu£ dependet ex diuerfi - 
tateaSluum. 

Nec nos mouent injlra 
menta produ¿la pro parte 
di¿li Dionyfij , quiaex\ip 
fis ad obfetuantia fororu 
generaliii ufragonum ni - 
N bilinfertur, N & licet 
ex donatione CanomciGar 
fue Martinczje Marti¬ 
lla , einfque inftnuatione, 
diclm Dwnyfms pr&ten - 
dat obfertiantiam fororum 
xArágonum re foliare, & 
in ea fidantiam de fai¬ 
no, & infinnationem fa - 
¿lafuijfe inxtaforosJfra 
gomtm: ex ida non induci- 
citur pr<sfomptio,cumfa - 
élafuertt in Ciuitate Tu- 
rolij, & ibi luxta eiws fo¬ 
ros in donationibus ejl dif- 
poptu‘, quodobferueturfo 
msJFravonum Reo-isMar 
tini,qtn incipit , Ad ob- 
tliarmum, & pereófde 

foros Turoli, fit dijpofttu , 
quod in venditiombus, & 
alienationibus daretur fi* 
O dantiafoluitatis *O 

Nec 


Pro eodem.' 

P Jtliqnid infiumt. No fe comofe puede'dezir, 
que 17. indrumentos de juras de los ludidas de 
Efcriche de guardar los fueros de Aragón, non in 
duant, para prouar fu obferuancia en Efcriche, 
pues apenas podia hallárfe ados de mayor deli, 
beradon pata prouar la obferuancia de los file¬ 
ros o-enerales deArago enel exercicio déla jtirif* 
didon de Efcriche, quepreífarlos ludidas aquel 
juramento, que informaría todo lo que defpues a 
uiá de fubfegtuf fe,falté non dodo de contrario. 

Q ^jin aíiquo refragatur. La verdad lleno la mano delim 
prédbr,para q auiedo de poner fuffragantnr \ fegüel 
inteto di motiuo,metie ñepefragatur, yaífi eda enlos 
qwbprimio Teruel. No refragatur fane,imo miru 
in mñdü fuffragátur, y de la miífna manera eda en 
los motiiios impreífos por la ciudad de Teruel. 

pop tempus executionis. Sed nihüominus veheme- 
ti inris praTumptionc retro refpidubt í & nulía da 
tá iñiitacionis cauía,anteceíTores ludidas,eofdem 
fotos fe {emanaros iuraíTe,obferuaíTeque antuma 
dwÉcr ed: confíeílo, que aqueda prefumpeion de 
poríi non omnino conuinceret la obferuancia de 
los fueros generales del Reyno de aquel tiempo, 
pero concurriendo tantos otros ta vrgentes admi 
ni culos, y de nueuo la firma tan antigua de Gar¬ 
cía Martínez de Marzilla, fon de gran confidera- 
aon y momento,y incunables, prefupuedola di- 
dincion de los fugetos , paíliuos de vnos y de 05. 
tros fueros,que tan clara refultp dellos mifmos. 

S formes. Antes lo fon, que la diformi- 

dad íubdanciab fuera fi fe hallara alguno, en que 
jurara los fueros de Teruel.-pero fi alguno dixere 
que jnranan los fueros fímplicicer, deue de enten 
tlerfe pro famofiori fignificato principalmente no 

fiendo Eícriche de la Comunidad , y edando affi 
declarado en los otros ados de juras. 

-j. Foros Hifpania. No fe halla tal ado de jura de 

Indicia de Efcriche,y pudo fer la equiuocació en 
los homenajes que fe predan en el Reyno confor 
me a fuero de Efpana. 

y ¿V onplene probauerit» Antes, pleniffimamente, ha- 

ziendo cumulo de todas las prouan9as,vt fupra. 

X Venit abfolucnda . No vfa el motinode eda razón 
w vna vez fola, que en cafo de dudadla ciudad con, 

ucnida 
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Nec inflm - 
menta producía 
fro parte diéhs 
Cimtatis in ay* 
ticulo htis pen¬ 
demia , ptrqua 
conflat plures in 
dices Par din a de 
Efcriche iuraffe, 
feruaturos foros 
yAragonum , in 
principio fui ofp. 
cij , aliquid in- 
p fluunt , P contra 
ipfam, nec di fio 
agenti in aliquo 
Q refragantur 
cum hac omnta 
fwtypojl tempus 
R executianis J K& 
nonfwtatlus y - 
5 mfornes , S quia 
aliqua Ínter tila 
reperitintnr injlm 
mema,per qua pt 
tetjudices wraf- 
fe t feruaturos fo~ 
rosfimpliciter,a~ 
liud -vero , in quo 
Index iurauit fer 
nare foros 7 -fiffa- 
T nía :T yudecnm 
Dionyfim fit ac * 
tor¡&'hárte exce 
ptionem non plene 
y prouauerity \ m 

ritoCiuitas-vtrea 
X venit abfoluedaX 
prafertim attenta 
ipftus probatione, 
qtta licet rejfteffn 
teflitm deponen - 
tium de auditu , 
<? fama in anti-> 
quis. 
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uenid^ deua fer abfucltai vt mérito rcpetcndum 
íic, que no eítamos en cafo dudofo, fino en cafo 
cierto y claro de la obferuan cia de la leyes y fue¬ 
ros generales del Reyno en Efcriche,ex ante di- 
dis:pero quando lo eftuuieramos,exiuris pr^fum 
ptione,&; intrinfice ex vtrifque foris, potius prx- 
fumendnm eratpro don Dionyfio legitime inclu 
fo, licet adore, quampro ciuitate conuenta, cui 
fuam exceptionem non fub incerto, fed clare, ac 
legitime probare quoque incumbebat. 

Y Deponentes cafa{pedales, ConfieíTa el motiuo,que 
csfuperiorlaprouanija de Don Dionyfio en nu¬ 
mero,pero que prepondera la de la Ciudad, por 
confiftir de algunos teíligos decaíos efpeciales: 
Ponderando V. S. vnas y otras prouan^as, tengo 
por cierto,que hara contraria confequencia,pues 
como coníla déla relación que he hecho,fon mas 
en numero los teíligus de Don Dionyfio,que de¬ 
ponen de cafos efpeciales, y los ados mas capita¬ 
les y infignes. 

Z inftmmenta potefatis. Frequentifiimo es,ex abun- , 

dantiori cautela en Aragón otorgar femejantes 
poderes para recibir, o dar poíTeífion de lo com¬ 
prado^ donado. 

a Et.poffefsionis . Como los notarios y las partes era 

de Teruel,y viuian alli,y lo fuperfluo no daña en 
las efcripturas.nec mirum videcur,q en ellas prin 
cipalmete no otorgando fe,vt plurimumenEfcri- 
che,intercedieiren cofas necesarias tan folamen 
te conforme a los fueros deTeruel,queno fiendo 
repugnantes a los de Aragón,fino vltraeos,leuif- 
fímum id prxftat argumentum. 

Jpfi nocere. Si en ellas efcripcuras difpofitiua, o 

b enunciatiuamente fe dixera, que en Eícriche fe 
guardauanlos fueros de Teruel,dañarale la pro¬ 
ducción a Do Dionyfio: pero porque por mayor 
cautela, oporeftylo , o por voluntad de las 
partes intercedieíle aIgo,que no excluya la obfer 
uancia de las leyes del Rcyno,ni era contra ellas, 
y aíTeguraua a las partes,nullum inde refultat ar- 
gumentum. 

c nonfuerit. Imo apertiífimc varijs effica 

Cibus probationuni generibus,prouo D. Dionyfio 
la obleruacu délos fueros deAragon enEfcriche. 

sAita 


qtíi$,fit minor nu 
mero, extant ali* 
qm tefes depo¬ 
nentes cafa 

Y cíales , Y & in * 
faumento, piara 
exhibita in pro - 
cefja , Inter qu¿ 
extant infaamen 

Z ta potefatis Z,Ca 
nonici Garcidt 
ManinezdcMar 
X¡Jla 9 &po¡Jefao • 

a nis a Gafparis 
SanchezJManozj 
per qax confat , 
datam faifa pof - 
. fefaonem cor - 
poralem didx 
Pardinx , Gafpa* 
n Sanche^Mu- 
no%,, quod necefm 
. farium non erat > 
iuxtaforos xAra - 
gonum , fed ta¬ 
imen prxaffum 
iuxta foros Turo - 
h. idemquccol- 
limar ex pradi¬ 
do mandato Gav 
fix.de Mar%dla: 
qux infaumenta 
cttm ftnt produ¬ 
cía pro parte Dio 
nifij Sancht%Mu 
b ñoXsdpfnocerCyb 
aperti , & in- 
dubitati inris cfl: 
máxime , cam de 
contrario apcrte 
per eundem ado¬ 
ran , probatum 
C non fuerit:C Qui¬ 
las confonant plq 


Pro eodem. 



d \Ali.i inflrmenta.l>ln\h 

menea Ciuitáti fauentia 
ter fauent,quam fupenora. 

Ex quorum rubricaren fax c V.S.fi ferade mas rao 
C meco la reílricció q a cada paíTo fevee enlo difpo 
íitino délos fueros deTernel en cofas generales a 
ambas Ciudades, y a fus .aldeas,y ala villa deMof- 
qneruela,para la exclufio deEfcriche,y para la in¬ 
dulto o-eneral della enel influxo de los fueros del 
Reyno, y la particular q fehaze en los mifmos, 
do hablan los Legiíladores al intento deDonDio 
n y fio,que vna rubrica,o titulo de aquellos fueros 
en fu principio,que ni declara quales fon las de¬ 
mas villas,ni que fea Efcriche, y repugna a las dif 
posiciones de los miímos fueros,ni tuuo mas cau 
ía,que la que pareció a quien lo imprimió. 

-pifyofitme aliquaru legum. Dize el motiuo,q de al 
* o-unasleyeSjofuerosde Teruel fe colige,no menos 
q manifieftamence, q en fu circuyto y territorio, 
halda la incorporación fe guardaría los fueros par 
ticulares de Teruel,y para que lapóderacion fea 
de momento,claro es,que no va a las dos Ciuda¬ 
des ,ni a fus Comunidades y aldeas,quarum refpe 
clu id certiíTnnum effc,fino para Efcriche,o otras, 
que materialmente confiílen dentro de aquel cir 
cuyco,en cuvo refpecto licet voluerimj&reuolue 
rim foros Turolenfes, nulium haftenus offendi, 
ex qno,ne dixerim,pateat manifefle(vt inquit mo 
tiuum) fed nec 1 apparenter, vel in remotiflimum. 
argumentum , que los fueros de Teruel fe obfer* 
ualien en las demas villas y lugares. 

Non tamen de attibus concludentibus . V a a deítruyr 
& vn argumento poderofo afimili déla obferuancia 
de los fueros del Reyno, en las villas que confi¬ 
ílen en el circuyto de las Comunidades, y no fon 
dellas,y dize,que no fe ha prouado con adiós c5- 
cluyentes, fiendo (extra omnem contentionem) 
cierto, que en los miniílros de la jurifdiccion, en 
el exercicio della,enel abfol uto poder,en las que 
fon defenorio temporal,y en los recurfos forales, 
en las que fon de yglefia, y en todo lo demas fub- 
ftaiicial,eftaprouadiírimo,que eílan pobladas fe- 
gun fuero de Aragón. Y porque algún teíligo aya 
depuefto,quelos notarios de dichas villas enel or 

denac 


talia confpiciuntur inílru 
, 6c fí qux funt, tam leui- 


Ya alia injlrumen- 
d ta d exhibita 
proparte ciuitatis 
Turolij , &fori 
eiufdem ciuitatis , 
ex quorum Rubri 
e ca, e fúpiusrepc 
tita, ó*ex difpoji 
tione aliquarulegü 
f f in ditto yolumi 
ne cotetaru> maní 
fejle patet,indi£lo 
territorio, fiue cir 
cuituCiuitatis& 
Comunitattí Turo 
lijy-vfqM incorpo 
ratione cum legi - 
bus generalibusjC 
ragonu femper ob- 
Jeruatas fmjje le - 
ges particulares 
dióli territorij no 
objlantc quod par 
tes in pr&fenti pro 
ceffu 3 intedant pro 
haré, aliquas imil¬ 
las feparatas d co - 
munitate,licet in - 
trajines comuni - 
tatis earum ali- 
quas intendere in 
exercitio iurifdi * 
ñionisforis ^€ra 
gonum , alias yero 
foris Turolij, nam 
&* fi probant ali* 
c¡uid non tamen de 
aélibus concluden 
g tihus. g Vndere - 
fultat yenfiimam 
efferationem pro- 
hemialcm incorpo 
vaúonis exhibit £, 
pro parte diÜ& ci 
N uitatis : 
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denar los procefIbs,o en el modo de certifi¬ 
car las efcripcuraSjpor razó de la vezindad, 
y platica de Teruel,ayan guardado algunas 
íoi'emmdades de fus fueros , en lo qual aun 
es fuperior la prouan^a deíla parce, fe pone 
en difputa vna cofa bien prouada en pro- 
ceibo,y fuera defnocoria ymaniíieíta. 

j-j ^Tmbiguitatem, & incertitudinem. Para que 
eíla ponderación fuera de prouechoja am- 
higuidad de las leves au.ia defer para Efcri- 
che, o las demas villas,que no fon delasCo- 
munidades, y el proemio de la incorpora* 
ció,como no fe rraco dellas enlo difpoíitiuo 
no contidero ella duda , lino en las mifmas 
dos Ciudades y fus Aldeas , y villa de Mof- 
queriiela,en las quales por los recurfos y o * 
tras cofas coníiftia la duda, antes laincorpo 
ración prefupone , pues íehazedelas dos 
Ciudades y de fus Aldeas,y de Mofquerue- 
la, que en las demas era cierto, que fe guar 
dauan los fueros generales , alias deuieran 
oy de quedarfe pobladas fegun los de Te¬ 
ruel,pues no fe incorporaron. 

i Vt nihil certum. Si la incertidumbre de la 
obferuancia de las leyes, era la que el mori¬ 
llo feñala,minime conijcio,qua ratione ad- 
uerfus iuris prxfumpcionem,ódnfluxum ge 
neraliüílegnifororifDon Dionyíium ligiti 

me inciufum fub incerca exceptione exclu- 
fericSenatus Regius, incerta inquam, quia 
cercaeífe non poterac.íi incercum erat,qui- 
nam fori vigerent non folum in villa de Ef- 
criche fed apud ípfafmetCiuitates &Cómu 
nitates,vt tam inde, quam etiam ex quo no 
agg re gentur,íi no las mifmasCiudades y fus 
Aldeas, y la villa de Mofqueruela,certioris 
niris eífe videatur, quod incorporado pro- 
du ¿ta a ciuitate* ipil noceat,, quam no- 
tóx D ° n Dion yfi° feripturae ab ipfo pro- 

k ^ 0n f Hlt ln facie allegata . Agora lo eíla 
ya. 

Inter- 


uitatis: in qua narratur 
in difío territorio citii * 
tatiíj & commitatis Tu 
roli ejje magna ¡in obfer *> 
uatione legum ,ambigm- 
h tate\&wccrtitudinefi 
i ita yt nihil certu i pof • 
fitdiffimri . 

Nec fecunda nullitoó, 
confijlens inomifsione in 
ucjhgationis bonoru mo- 
bilium ciuitatis , aliquid 
objlare poterit y cu ex li~ 
ferió narratiuvs in procef 
fu exhibitis } cdjlet facía 
fuiffe in bonió mobihbus 
Petri Sancheuno 
yt h&redióGafparió obl¿ 
gati y & certifjimum fit 
non effe neceffaviam in - 
ucjhgatione in bonió eim 
qui mónitas efl, yt pof- 
feffor reijpectaliter obli 
gat&jpro yt erat ipft ci 
uitas» 

Tertia tande nuüitas 
pro parteDionyfij a fío - 
riSideducebatur exforis 
Tarolij'Sccundum quoru 
dijffitioncm >etiam y i* 
díbatur dicendum y difía 
executione fuiffe nuil a y 
cum cffet debito fni tra 
denda , inte a dúos annos y 
&fnt trafifíi quatuor 
& aliqui me fes dempto 
tepore euocationis difíi 
proceffus , exccutionis 
obtenía per Honor atur» 
Sache x^iuno^ fed ta* 
men huiufnodi nullitas 
non fuit in fpccie allega 
k ta , k pro yt de iure o- 
portebatftn pr&fenti pro 

ce JF u 




Pro eodem. 

] Intcrpofita appellatlo.V or la apellacion 
dize el motiuo, que huuo caufa para 
do profeguir laexecucion : pero que¬ 
da prouado que cftuuo en ma¬ 
no del entregante,o executance t qui 
tai* el impedimento, y que pues no lo 
hizo, le o bita el decreto irritante de 
aquel fuero. 

Et non de fecunda. Antes el fuero que 
hablo indiiiintamentCjdeuemos ente 
derle de entrambas inftancias. 

Perfecta fuit .La entrega, o execucio 
n y la graduación de los acreedores, 
que te hizo dentro de los dos anos no 
puede fer el termino y fin de aquel 
procedo , que ha de confiftir en la 
tranca y vendidon de corte , y en la 
entrega del precio. 

De todo lo qual firma manere vi- 
detur meluíio Don Dionyíij, & radi- 
citus enernata vnica Turoli excep- 
tio , qux fundatur in executione, Sí 
venditione curia: , y aífi parece que 
deuerecebirfefu firma , yreuocarfe 
la fentencia de la Audiencia. Sal- 
uo,6cc. 

MichaelPaítor. 
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cejpty aduerfus quam fi fuijfet, 
multa pofjent infatto confflen 
tia pro parte ciuttatis opponi, 
alias emm remaneret indefenfa . 
Et cafa quo ejfet in Jfecie arti - 
culata , fccundum dijfofltioncm 
diclorum fororum TuroHjt&w 
m commums términos dmrum 
annorum adfaciendo* executio* 
nesinteüigitur (faino inflo im~ 
pedimento ) quod atttem in di ¿la 
executionefuerit Index impe~ 
ditus,patct cum intra fexdecim 
m enfes >fa ¿l a graduatione ere di* 
torum , fuerit per Honoratnm 
* Munoxjnterpofita appeÜatiofl 
ad lüdicem diei Ventns, & cu 
hoc impeditus caufam profequi t 
máxime cum diñmform depri 
ma } & non de fecunda m inflan 
tia inteüigendus fitalla qu<& per 
entrcgamflue executionem , & 
creditorum graduationm per - 
n fetttfatt. n 
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